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Considerations Regarding the Good Faith of the
Guardian Appointed to care for the Major Subject to
the Special Guardianship Protection Measure!

Geanina MANCIU2

Abstract: The scientific research aims at identifying the necessary qualities of the appointed guardian
to support the adult, which cannot take care of its own interests due to the intervention of permanent
and/or total deterioration of mental capacity. As a result, we will thoroughly examine the quardian's
personal characteristics as attested to by the national court who oversaw the adoption of the special
guardianship protection measure. We will present the legal obligations that the quardian must fulfill,
expressly regulated by the legislator, as well as the civil and criminal sanctions that can be applied in
case of abuse by the one appointed to protect the sick person. In addition, the legal control mechanisms
of the quardian's activity at the disposal of the guardianship authority, respectively the court, are
exposed, in order to supervise whether he acts in good faith in fulfilling his obligations. Our main
approach concerns an examination of the relative judicial practice.
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1. Introducere

Existd situatii cAnd un adult vulnerabil are nevoie sa fie ocrotit prin intermediul
instituirii unei masuri de protectie, deoarece, starea de boald psihicd i-a rapit
abilitatea de a se ingriji singur de interesele sale. Astfel, pentru a veni in sprijinul
acestei categorii de persoane, legiuitorul romén a reglementat solutia ludrii masurii

! Communication presented at the Scientific Conference of Doctoral Schools “Dunérea de Jos”
University of Galati - Perspectives and challenges in doctoral research 12th Edition of SCDS-
UDJG, 6th and 7th of June 2024.

2 PhD in progress, Doctoral School of Social and Human Sciences, , Dundrea de Jos” of Galati,
Romania, Address: 111 Domneasca Str., Galati 800201, Romania, Corresponding author:
avmanciugeanina@gmail.com.

Copyright: © 2024 by the authors.

Open access publication under the terms and conditions of the
Creative Commons Attribution (CC BY) license

(https:/ / creativecommons.org/licenses /by /4.0/)

ALS, Vol.7, no.2, pp. 132-142

132


mailto:avmanciugeanina@gmail.com

The Annals of “Dunarea de Jos” University of Galati

tutelei speciale, dacd deteriorarea facultdtilor mintale este totald, si dupd caz,
permanenta si nu s-ar putea asigura o protectie adecvatd majorului prin masura
asistentei la incheierea actelor juridice sau a consilierii judiciare. In doctring, s-a
apreciat cd mdsura tutelei speciale reprezinta , mijlocul juridic prin care se realizeazi
ocrotirea acestuia si asigurarea participdrii sale in circuitul civil”. (Nicolae (coord.), Bicu,
Ilie, Rizoiu, 2016).

In concret, ocrotirea persoanei fizice majore prin tutela speciald se realizeaza de un
tutore desemnat sau numit, ce actioneaza cu diligentd pentru a asigura bundstarea

morald si materiald a bolnavului spre redobandirea autonomiei sale.

Instanta de judecatd investita cu solutionarea cauzei in care se analizeaza necesitatea
instituirii unei masuri de ocrotire este chematd sa se pronunte prin aceeasi hotarare

si asupra numirii persoanei care va indeplini pe viitor functia de tutore.

Astfel, cu aceastd ocazie judecatorul va proceda la administrarea probelor necesare
si utile care sd indice dacd sotul, parintele, ruda, afinul sau persoana apropiata
propusd, indeplineste conditiile prevazute de lege pentru aceasta sarcind.

Ulterior numirii sale de cdtre instanta de judecatd, tutorele este dator sd execute o
serie de obligatii legale prevdzute in principal de art. 174 C.civ. Consideram ca
intentia legiuitorului a fost de a expune cat mai precis standardul de conduita
asteptat de la tutore, care s-a angajat de cele mai multe ori benevol sa fie de folos
aproapelui sdu.

Apreciem ci rolul de tutore implicd responsabilitate, constiintd sincera si loialitate.
De aceea, aceastd sarcind dificild ar putea fi asumatd doar de o persoand cu o purtare
caracterizatd de bunid-credinta.

Fatd de importanta sa sporitd, in cadrul art. 14 C.civ. s-a prevazut expres cd
principiul bunei-credinte guverneaza executarea obligatiilor civile, prin raportare la
ordinea publica si la bunele moravuri.

Prin urmare, socotim cd in materia masurilor de ocrotire, in mod clar obligatiile
tutorelui trebuie sd fie fundamentate pe bund-credintd. Nu poate fi acceptatd o
atitudine neglijentd din partea ocrotitorului fatd de indatoririle stabilite de lege sau
executarea sarcinilor cu un alt scop, care nu este in beneficiul persoanei cu
dizabilitati psihice.

In caz contrar, se cuvine a aminti faptul ca tutorele riscd antrenarea raspunderii
personale civile, penale sau contraventionale, de la caz la caz, in functie de tipul si
gravitatea faptelor sale. Astfel cum vom evidentia, in caz de savarsire a unui abuz
din partea celui desemnat sd ocroteascd persoana bolnavd, instanta civild dispune
indepartarea tutorelui sau aplicarea unei amenzi civile, iar instanta penald decide
condamnarea pentru comiterea infractiunii de gestiune frauduloasa.
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Pentru a crea o imagine de ansamblu, ne-am propus sd reddm in cuprinsul
articolului si mecanismele legale de control ale activitatii tutorelui aflate la dispozitia
instantei de judecatd, respectiv, a autoritdtii tutelare care supravegheaza daca
tutorele actioneaza cu bund-credinta in indeplinirea obligatiilor sale.

Prin prezenta cercetare ne-am propus sd aducem argumente in sprijinul acordarii
atentiei cuvenite conceptului de bund-credintd, care ar trebui sa insoteasca
permanent tutorele in indeplinirea misiunii sale de ingrijire a majorului aflat sub
incidenta maésurii de ocrotire a tutelei speciale.

2. Tutorele - sprijinul persoanei ocrotite

Prealabil oricdrei analize, precizam cd instanta de judecata numeste ca tutore o
persoand care este capabild sd indeplineasca obligatiile impuse de tutela speciald, isi
exprima consimtamantul in acest sens si a facut dovada garantiilor de ordin material
si moral inerente functiei.

De reguld, pentru ocrotirea persoanei bolnave isi exprimé optiunea sotul sau o ruda
apropiatd, care isi ofera neconditionat sprijinul si afectiunea spre a grabi vindecarea
sau cel putin ameliorarea simptomelor dizabilitdtii inndscute sau dobandite.

In situatia in care nu existd un tutore desemnat sau nu isi exprima nicio persoani
dorinta de a exercita aceastd sarcind, legiuitorul a stipulat in cadrul art 170 lin. (2)
C.civ. faptul ca ,, instanta de tuteld numeste cu prioritate in aceastd calitate, dacd nu se opun
motive intemeiate, sotul, pdarintele, o rudd sau un afin, un prieten sau o persoand care
locuieste cu cel ocrotit dacd acesta din urmd are legaturi stranse si stabile cu ocrotitul ”.

In aceeasi ordine de idei, subliniem cd pentru alegerea persoanei potrivite
judecatorul se ghideaza suplimentar si in functie de legdtura de afectiune dintre
parti, dinamica relatiilor personale dezvoltate, calitdti umane, dar si pe proximitatea
domiciliilor sau resedintelor.

Totusi, in méasura in care niciuna dintre persoanele enumerate in cadrul art. 170 alin.
(2) C.civ. nu poate exercita sarcina tutelei speciale, dispozitiile art. 170 alin. (3) C.civ.
vin pentru a rezolva aceastd problema. Astfel, cu caracter de noutate, prin
modificdrile intervenite in anul 20221 a fost reglementatd institutia reprezentantului
personal, ce urmeazd a dobandi aceasta calitate in temeiul unei legi speciale, ce se
va adopta ulterior. Relevam ca suntem de acord cu opinia exprimatd de doctrina
conform cdreia , este o institutie cit se poate de fireasca si utild, iar reglementarea acesteia

! Cand a fost adoptatd Legea nr. 140 din 2022 privind unele masuri de ocrotire pentru
persoanele cu dizabilitati intelectuale si psihosociale si modificarea si completarea unor acte
normative publicatd in Monitorul Oficial nr. 500 din 20 mai 2022.
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ar trebui sd fie cdt se poate de clard si si intervind cit mai curdnd”. (Andrei, Botu, Beligante,
Constantinovici, Filote - Iovu, Frentiu, Moise, Sadic & Tec, 2023).

Din nefericire la acest moment ne confruntdm cu un vid legislativ legat de acest
subiect, cu toate cad au trecut deja zece ani de la data condamnarii tdrii noastre de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului in cauza Valentin Campeanu impotriva
Roméniei! tocmai din pricina lipsei unui mijloc concret de protectie, pus la dispozitia
persoanelor vulnerabile care nu au apartindtori sau persoane apropiate pentru a fi

ocrotite prin intermediul unui tutore.

Mergand mai departe, opindm cd tutorele numit pentru a sprijini persoana majora
aflata sub masura tutelei speciale trebuie sd fie o persoand empaticd, onestd si cu
putere de muncs, care sa trateze cu respect persoana aflata la nevoie. In legatura cu
activitatea sa, acesta trebuie sa fie capabil de a nu plasa interesele personale inaintea
binelui bolnavului.

Pentru munca depusa sub egida functiei, tutorele nu primeste o remuneratie, sarcina
asumata fiind una gratuita. De aceea, pentru a acorda ajutorul necesar persoanei
ocrotite, tutorele nu poate fi decat o persoand dezinteresatd, care sd se bucure de
satisfactia morald cd face o fapta buna.

Fata de nevoile specifice ale majorului ocrotit, credem ca tutorele trebuie sa fie o
persoand grijulie si cd functia nu este compatibild cu o persoand lacoma sau
indiferenta.

Important de evidentiat este ca judecatorul national numeste persoana tutorelui
tindnd seama de preferinta majorului ocrotit, dar si de eventualele recomandarile
prezentate de apropiatii acestuia.

Din pricina stdrii de sandtate, bolnavul are nevoie de sprijin continuu, asa cd de
obicei tutorele doar continud o rutind deja creatd, pe fondul unor relatii consolidate.

Un element de noutate in legislatia noastra este adus de dispozitiile art. 166 C.civ,
respectiv, posibilitatea unei persoane sdndtoase psihic de a-si desemna propriu
tutore, ce se va Ingriji de persoana si bunurile sale in caz cd va interveni o deteriorare
a facultatilor mintale totale si, dupd caz, permanente.

Legiuitorul a oferit solutia incheierii unui mandat de ocrotire tocmai pentru a da
sansa oricdrei persoane cu deplind capacitate de exercitiu de a-si alege tutorele in

! Hotédrarea din 17 iulie 2014 pronuntati de Marea Camerd a Curtii Europene a Drepturilor
Omului in baza Cererii nr. 47848 /08 disponibild pe CENTRE FOR LEGAL RESOURCES ON
BEHALF OF VALENTIN CAMPEANU v. ROMANIA - [Romanian translation] by the SCM
Romania and IER (coe.int), site consultat la data de 01.10.2024;
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cunostinta de cauzd, sa fie o persoand in care are incredere pentru cd ii va incredinta
viata si bunurile sale.

Asadar, reflectdnd asupra subiectului, apreciem cd tutorele numit de instanta de
judecatd, fie dintre cei apropiati bolnavului, fie indicat deja de cel ocrotit inainte de
a interveni starea de boald, trebuie sé fie cu prisosintd de buna-credinta.

3. Obligatiile legale ce incumba tutorelui

Ocrotirea persoanei majore prin tutela speciald presupune, pe de-o parte, ingrijirea
persoanei beneficiarului, iar, pe de altd parte administrarea patrimoniului sau.

Dispozitiile art. 174 C.civ. detaliazd de o manierd extinsa sfera obligatiilor pe care
tutorele urmeaza sa le indeplineasca pe perioada stabilitd de instanta de judecata
prin hotdrarea de instituire a mdsurii de ocrotire a tutelei speciale.

In continuare, nu vom expune in mod cuprinzator indatoririle ce incumba tutorelui,
ci, ne vom referi mai ales, la atitudinea subiectiva, asteptatd de legiuitor de la tutore
in desfdsurarea activitatii sale.

Apreciem cd existd o obligatie in jurul cdreia graviteaza restul indatoririlor, este cea
prin care tutorele este dator sd fngrijeascd adultul bolnav cu scopul precis enuntat de
prevederile art 174 alin. (1) C.civ. ,spre a-i gribi vindecarea, a-i restaura autonomia, a-i
imbundtiti conditiile de viatd si a-i asigura bundstarea morald si materiald”. Obligatia de
a acorda ingrijiri persoanei ocrotite include acele activitdti menite sa ii asigure
acesteia un nivel de trai decent, care sd o ajute sa-si depaseasca handicapul si sa-si
recapete abilitatea de a se descurca libera si constientd in relatiile de zi cu zi.

Salutdm decizia legiuitorului care a inteles sa pund la dispozitia tutorelui si mijlocul
corespunzdtor prin care sd poatd asigura trebuintele materiale persoanei ocrotite,
respectiv, prin intrebuintarea veniturilor si, la nevoie, chiar a tuturor bunurilor
acesteia.

Totusi, observam cd, prin exceptie, au fost declarate inalienabile acele bunuri strict
personale ale bolnavului, ce pot fi catalogate drept amintiri de familie, obiectele de

Cu alte cuvinte, tutorele trebuie sd depuna toate diligentele pentru a purta de grija
indeaproape persoanei aflatd sub masura de ocrotire, sa utilizeze resursele acesteia
pentru a-i asigura o stare materiald bund, fard a instrdina lucrurile cu valoare
sentimentald, de utilitate cotidiana sau strans legate de tratamentul medical aplicat.

In continuare, se observa ca prevederile art. 174 alin. (2) C.civ. enumer4 alte obligatii
aflate in sarcina tutorelui, in incercarea de a trasa directive clare acestuia orientate
citre pastrarea individualitdtii celui ocrotit, colaborarea stransa cu bolnavul si cu
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celelalte persoane fizice sau juridice implicate in procesul de ingrijire si respectul
fatd de viata sa privata.

Sintetizand, esential este ca tutorele sa constientizeze responsabilitatea ce apasa pe
umerii sdi, cd nu existd altd cale decat sd execute indatoririle previdzute de lege cu
bund-credintd, sd se implice activ in viata bolnavului, ca si cum ar fi in discutie
propria sa persoand. In caz contrar, daci ar alege si sivarseasca vreun abuz si si
ignore obligatiile ce i revin, existd riscul ca starea bolnavului sd nu se
imbundtdteascd si mai departe sa fie tras la rdspundere civild, penald, respectiv

contraventionala.

4. Antrenarea raspunderii personale a tutorelui

Pe aceastd cale, tinem sd scoatem in evidentd cd sarcina tutelei, chiar daca este
prestatd cu titlu gratuit, este generatoare de raspundere civild sau penald, in functie
de faptele si atitudinea adoptata de tutore in indeplinirea mandatului siu. in plus,
astfel cum au ardtat unii autori, , dacd in exercitarea drepturilor si indatoririlor pe care le
presupune tutela, tutorele sivirseste fapte calificate de lege drept contraventii, opereazd
raspunderea contraventionald a acestuia” (Ungureanu, 2016).

Astfel, din coroborarea art. 171 C.civ. in referire la art. 158 C.civ. reiese c3 in cazul in
care tutorele comite un abuz, o neglijenta grava, o alta fapta care l-ar face nedemn
de a mai continua activitatea sau isi indeplineste necorespunzitor obligatiile
asumate, instanta de judecata civild dispune indepartarea tutorelui.

In practics, observam c& judecitorul a pronuntat o solutie de indepértare a tutorelui
de la sarcina tutelei, avand in vedere urmadtoarele considerente: , sarcinile tutelei nu
au mai fost indeplinite de citre tutorele desemnat din cursul anului 2020. Din aceastd
perspectivd instanta retine cd ocrotirea drepturilor si intereselor intimatei nu este realizati
in mod corespunzdtor, fiind incidente dispozitiile art. 158 teza finald Cod civil.”

Pe cale de consecintd, se poate adduga faptul ca in anumite situatii, incalcarea bunei-
credinte de cétre tutore poate lua forma neglijarii obligatiilor referitoare la tuteld,
prin desconsiderarea nevoilor persoanei ocrotite sau abandonarea sa.

De asemenea, din studiul art. 163 C.civ. retinem cd judecdtorul poate dispune
aplicarea unei amenzi civile, dacd tutorele ar refuza sa continue sarcina tutelei din
motive nejustificate sau daca ar indeplini in mod defectuos indatoririle prevazute

! A se vedea Hotararea civild nr. 1243/2024 din 26.03.2024 pronuntatd de Judectoria Cluj-
Napoca, cod R] ee7g77e82 (https:/ /www.rejust.ro/juris/ ee7g77e82), site consultat la data de
01.10.2024;
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de lege. In plus, s-a reglementat expres cd instanta de tuteld se va pronunta asupra
aplicdrii sanctiunii printr-o incheiere executorie.

Pentru claritatea normei juridice, legiuitorul a indicat suplimentar maniera de
stabilire a cuantumului amenzii. Daca tutorele se sustrage de la continuarea sarcinii
tutelei, el riscd sa fie pedepsit la plata unei amenzi civile, in folosul statului, in
cuantumul maxim al unui salariu minim pe economie. Iar, teza finald a alin. (1) din
cuprinsul art. 163 C.civ. stabileste ca: , amenda poate fi repetatd de cel mult 3 ori, la
interval de cite 7 zile, dupd care se va numi un nou tutore”. In cea de-a doua situatie - in
caz de indeplinire defectuoasa a sarcinii tutelei, tutorele este pasibil de plata unei
amenzi civile, in folosul statului, de pana la de trei ori valoarea unui salariu mediu

pe economie.

Astfel, prin intermediul acestui instrument de constrangere, instanta de judecata
civild urmadreste sd-1 determine pe tutore sa colaboreze pe perioada desfasurarii
tutelei, in vederea respectarii intereselor persoanei ocrotite.

In acest sens, reddm din motivarea unei hotirari judecdtorestil, care a avut ca solutie
aplicarea unei amenzi judiciare in cuantum de 2.500 lei, pentru neglijenta manifesta
a tutorelui in ce priveste ingrijirea si reprezentarea intereselor persoanei pusd sub
tutela speciala: , Din analiza itnscrisurilor depuse la dosar, se retine cd, desi instiintatd,
intimata nu a colaborat cu ########### H####### petentd in sensul celor anterior
expuse, ficand imposibild verificarea de citre instantd a modului in care bunurile si
veniturile persoanei ocrotite au fost gestionate de intimata tutore. Astfel, va dispune ca
tutorele sd depund la ###H##H#H#HHHHH HHHFHFHHE H###H#H 2 Bucuresti dirile de seamd
pentru perioada de referintd, cu atasarea dovezilor relative la: veniturile interzisului;
cheltuielile efectuate exclusiv in interesul acestuia; si mentioneze dacd existd venituri care
nu au fost cheltuite in interesul acestuia, unde se afld si sd facd dovada existentei acestora.
Tutorele trebuie si se conformeze celor indicate in cel mult 30 zile de la momentul
comunicdrii prezentei hotdrdri, sub sanctiunea platii incd unei amenzi judiciare.”

In aceastd ordine de idei, se cuvine a aminti si ca in literatura de specialitate s-a
precizat cd , dacd in exercitarea tutelei, tutorele i-a cauzat un prejudiciu celui aflat sub

ocrotirea sa va fi antrenatd raspunderea civild delictuald, in conditiile art. 1357 - 1371
C.civ.” (E Chelaru, 2016).

Pe de altd parte, in cazul in care abuzul comis de tutore intruneste elementele
constitutive ale unei infractiuni, instanta penald dispune condamnarea pentru

' A se vedea Incheierea finald (dezinvestire) din 25.09.2023 pronuntati de Judecitoria
Sectorului 2 Bucuresti, cod R] g8e832657 (https://www.rejust.ro/juris/g8e832657), site
consultat la data de 01.10.2024;
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sdvarsirea infractiunii de gestiune frauduloasa sau, dimpotrivd, pentru comiterea
unei alte infractiuni contra persoanei sau contra patrimoniului.

Cu titlu de exemplu, mentiondm cd in practica judecdtoreascd! s-a dispus
condamnarea pentru savarsirea infractiunii de gestiune frauduloasd, , constind in
aceea cd in data de 06.05.2014, in calitatea de tutore al persoanei vitdmate #####
H#H##F#-FH##H 51 avind Tn administrare bunurile acesteia, si-a insusit pe nedrept suma
de 18.465,55 lei, solicitdnd transferul acestei sume din contul bancar deschis de citre ###
HH#HI #HEF-###H#HE o dispozitia persoanei vitamate, intr-un cont personal, sumd pe
care a folosit-o in totalitate in interes personal, pricinuind astfel o pagubd in cuantum de
18.465,55 lei persoanei vitimate”.

Cu alte cuvinte, tutorelui ii este oprit de a obtine avantaje pecuniare necuvenite, el
urmand sd adopte o conduita loiald cu ocazia acorddrii sprijinului sdu, iar orice sume
de bani ce ar rezulta din administrarea bunurilor persoanei bolnave, sa le utilizeze
in beneficiul acesteia.

Asadar, sub presiunea antrendrii raspunderii personale impotriva sa, tutorele se
poate pune la addpost de repercusiuni nefaste, in masura in care exercita tutela in
folosul persoanei ocrotite, ghidat intotdeauna de bund-credinta.

5. Mecanismele legale de control a activitatii tutorelui si a bunastarii
majorului pus sub tutela speciala

Mergand mai departe, vom prezenta mecanismele legale de control a activitatii
tutorelui aflate la dispozitia instantei de judecatd, respectiv a autoritdtii tutelare,
institutii care supravegheaza indeplinirea corespunzatoare a sarcinii tutelei.

in temeiul dispozitiilor art. 151 alin. (1) C.civ., instanta de tutela va realiza ,,un control
efectiv si continuu” asupra modului in care tutorele isi indeplineste atributiile
referitoare la persoana si administrarea bunurilor persoanei ocrotite. Astfel, cu
ocazia prezentdrii darii de seamd anuale judecdtorul verificd daca tutorele este de
buna-credintd in indeplinirea obligatiilor sale.

Este important de amintit cd darea de seamd oferita de tutore in termen de 30 de zile
de la sfarsitul anului calendaristic, reprezinta standardul minimal de control,
deoarece, instanta de judecatd poate solicita tutorelui oricand s& ofere dari de seama
privind munca sa.

' A se vedea Hotararea penald nr. 951/2020 din 02.12.2020 pronuntati de Judecitoria Cluj-
Napoca, cod R] 8ed3454 (https:/ /www.rejust.ro/juris/8ed3454), site consultat la data de
01.10.2024;
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Apoi, dacd din probele administrate in cursul cercetdrii judecdtoresti rezultd ca
cheltuielile efectuate de tutore prin raportare la veniturile beneficiarului sunt reale
si corect realizate, judecdtorul va da descdrcare acestuia.

Pentru exemplificare, vom expune un fragment din considerentele unei hotarari
judecatoresti! prin care s-a dat descdrcare tutorelui, retindndu-se ca , din formularul
ddrii de seamd pe anul 2023 (f. 2) rezultd cd venitul anual realizat de persoana pusd sub
interdictie este in cuantum de 46908,76 de lei, iar cheltuielile efectuate de tutore au vizat:
alimente, intrefinere, medicamente, articole igiend, imbrdacaminte si contravaloarea adusd
locuintei persoanei pusi sub interdictie situatd in Timisoara. In acelasi sens, din raportul
intocmit de Autoritatea Tutelard (f. 4) reiese cd in urma verificarilor efectuate, s-a constatat
cd persoana pusd sub interdictie este bine ingrijitd, fiind asiqurat de tutori un trai decent cu
conditii iginico-sanitare optime. De asemenea, s-a refinut cd veniturile bolnavului sunt
gestionate corespunzitor si in interesul siu, fiind pus in vedere si pdstreze toate chitantele
si facturile care atestd cheltuielile efectuate in interesul pusului sub interdictie in viitor”.

Pe de altd parte, evidentiem cd legiuitorul a instituit o noua obligatie in sarcina
autoritdtii tutelare, vazutd ca partener a instantei de tuteld in asigurarea protectiei
persoanelor cu nevoi speciale, pe care o regdsim in cuprinsul art. 168 alin. (6) C.civ.
in urmatorii termeni: ,Ocrotitorul sau reprezentantul persoanei ocrotite este dator si
sesizeze instanta de tuteld ori de cdte ori constatd cd existd date si circumstante care justificd
reevaluarea mdsurii, precum si cu cel putin 6 luni tnainte de expirarea duratei pentru care
aceasta a fost dispusd, in vederea reevaludrii ei. Autoritatea tutelard verificd indeplinirea
acestei indatoriri, iar in lipsa indeplinirii sale sesizeazd ea insdsi instanta de tuteld”.

Cu privire la aceasta, impartasim punctul de vedere exprimat de doctrind, in sensul
cd ,, in vederea indeplinii unui atari rol, autoritatea tutelard are obligatia, in primul rind, de
a tine o evidenfd strictd a persoanelor plasate sub tuteld speciald sau consiliere judiciard si,
in al doilea rand, atunci cind tutorele ori reprezentantul persoanei ocrotite nu sesizeazi
instanta de tuteld in vederea reevaludrii masurii, de a demara ea insdsi o atare procedurd”.
(Bogdan Dumitru Moloman, 2023).

Asadar, indeplinirea cu bund-credinta a indatoririlor legale de cdtre tutore este
examinatd periodic de instanta de tuteld si autoritatea tutelard, pentru a nu interveni
dezinteresul acestuia fatd de sarcina tutelei.

1 A se vedea Incheierea finald camera consiliu nr. 588/2024 din 29.03.2024 pronuntati de
Judecdtoria Timisoara, cod R] 595d28e9d (https://www.rejust.ro/juris/595d28e9d), site
consultat la data de 01.10.2024;
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6. Concluzii

In concluzie, studiul de fat reprezinti o invitatie la introspectie, pentru ca ne-am
propus sa raspundem la intrebarea de ce este necesar ca tutorele sa fie de buna-
credintd in indeplinirea sarcinii sale? lar daca ar alege sa sdvarseascd un abuz, care
ar fi cateva dintre consecintele la care s-ar expune?

Astfel cum am evidentiat, pentru ocrotirea corespunzatoare a persoanei majore fata
de care s-a luat mdsura tutelei speciale, este esential ca tutorele trebuie s&-si
indeplineasca atributiile cu buna-credintd. Pentru realizarea acestui deziderat
opindm cé solutia constd in afectiunea dezinteresata fata de aproapele sdu aflat la
nevoie. In aceastd maniers, tutorele nu are motive sa analizeze o eventuala antrenare
a rdspunderii impotriva sa, atentia sa fiind concentratd doar asupra persoanei
majorului ocrotit, spre recapatarea facultdtilor mintale deteriorate sau mentinerea
unui nivel de trai decent, in pofida intervenirii starii de boala.

Cu toate acestea, dacd sarcina tutelei este acceptatd din scopuri imorale si tutorele
nu constientizeazd rolul fundamental pe care il are in viata beneficiarului tutelei
speciale, legiuitorul pentru a garanta o protectie efectivd a drepturilor adultului
ocrotit a gandit un sistem de supraveghere si consecinte legale punitive indreptate
impotriva tutorelui pentru a-1 descuraja in adoptarea unei conduite defectuoase.
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