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Configuratia actuald a spiritului critic: ,,razboi soft” intre tinerii de la ,,Observator cultural” si
batranii de la ,,Romania literara”

The current configuration of the critical spirit: the "young'" of "Observator cultural" in "soft war"
with the "old" of "Romania literara”
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Résumé: Dans la Roumanie contemporaine, I'esprit critique en littérature est disputé entre les
représentants de I'Ancien Régime qui ont soutenu et promu la génération des années '60 et ceux du Nouveau
Régime qui ont voulu imposer la génération des années '80. Les critiques anciens reprochent & la nouvelle
génération d'avoir perdu le plaisir du texte vivant, faisant de la métacritique un processus de dissection du
cadavre de la littérature, une approche statistique informatisée. Ignorant le critere esthétique et la
hiérarchie des valeurs, les jeunes critiques recontextualiseront-ils la littérature sur le fond de I'histoire
politique ou de la philosophie culturelle de maniere a ce que le lecteur ne perde pas le ,,mystéere” de
l'ceuvre?

Mots-clés : le progres des valeurs, I'Ancien Régime, le Nouveau Régime, la métacritique.

Existd o continud saga a razboiului dintre generatii. Ca orice miscare culturald, in spatiul
romanesc, razboiul dintre generatii este un produs de import, de origine franceza. Tinerii junimisti
Maiorescu si Carp au provocat prima querelle romaneasca cand au hotarat sa-i conteste pe ,batranii”
pasoptisti. Vremurile le-au dat dreptate si i-au facut invingatori. Al doilea razboi generationist 1i are ca
protagonisti pe scriitorii gruparii ,,Criterion” care, in setea lor autenticistd, au contestat valorile batranilor
condusi de Nicolae lorga. Declansarea razboiului va transforma acesti tineri intr-o ,,generatie in pulbere”.
Anii 2000 vor declansa cel de-al treilea razboi intre ,.tinerii” care au gustat din plin libertatea si democratia
si ,,batranii” tributari regimului socialist. E lesne de inteles cd intotdeauna tineretea reperinza principalul
avantaj al celor care pleaca la razboi. Cat de invinsi vor fi unii si cat de invingatori vor fi ceilalti doar
posteritatea istoriei literare o va cunoaste.

Spiritul critic, gandit incd de la generenatia lui Ibraileanu ca forma de opozitiec Tmpotriva ordinii
preexistente, de manifestare a nemultumirii fata de ierarhia falselor valori, este cel care ar trebui sa garanteze
suprematia discernamantului gandirii. Cronicarul literar are rolul de a preveni, prin acuratetea opiniilor sale,
bulversarea ierarhiilor si amestecul valoric. Tn spatiul literelor romanesti, spiritul critic isi disputa suprematia
ideilor, mai ales dupa anii 2000, prin intermediul reprezentantilor celor mai citite doud reviste culturale:
»Observator cultural” si ,,Romania literara.”

,Romania literard”, una dintre cele mai vechi institutii cu autoritate criticd in zona literelor
romanesti, fondata inca din anul 1968, subliniaza, in articolul-program semnat in primul numar, ca, desi in
perioada deceniului anterior facuse compromisul de-a sustine dogmatismul ideologic, va milita in perioada
de relativ dezghet cultural pentru ,,promovarea, restabilirea si conservarea valorilor autentice.” Dupa
caderea dictaturii din decembrie 1989, prin vocea directorului sau, Nicolae Manolescu, revista 1si reafirma
intentia de a lupta ,,pentru inlaturarea definitivd a manifestarilor de exclusivism si rigiditate a spiritului
marginit, de intolerantd si rivalitate maruntd, a fenomenelor de parazitism si inertie, de impostura,
incompetentd si carierism.” De asemenea, la inceputul anilor '90, revista isi propunea sa activeze pentru
restabilirea, largirea si intesificarea schimburilor culturale cu alte popoare. Prin editorialele semnate de
Nicolae Manolescu, Eugen Simion, Gabriel Dimisianu, Valeriu Cristea, Lucian Raicu, S. Damian, Mircea
Torgulescu si Magdalena Popescu, revista a urmdrit sa reinstaureze criteriile intrinseci, estetice, speficice
literaturii, care si duci la depasirea provincialismului cultural. In paginile revistei, vor fi promovati mai ales
poetii generatiei '60-'70, in detrimental celor din generatia '80, ceea ce va marca o prima etapa a ,,razboiului
soft” dintre generatia Vechiului Regim si cea care se va forma, mai ales dupa anii 2000, si careia i va fi
atribuitd, prin opozitie, titulatura de Noul Regim al criticii. Vechea critica este contestata datorita faptului
ca este intuitiv-impresionista. Reperele ei sunt Maiorescu, Célinescu, Mihail Dragomirescu. Sustinatorii ei
practica o critica de intampinare care valideaza opera prin recursul la o selectie de valori estetice perene,
intrucat menirea criticului este sa-l determine pe cititor, dupa ce a parcurs o cronica literard, sa caute cartea
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in librarii pentru a o citi. Totusi metodele ei de cercetare, actualmente, sunt considerate a fi modeste,
mestesugaresti, chiar arhaice.

,»Observator cultural” este o revista recentd, infiintata in 29 februarie 2000 sub conducerea unei
echipe tinere coordonate de Ion Bogdan Lefter, Carmen Musat si Gheorghe Craciun. In articolul-program
Pentru refacerea coerentei culturale nationale, Semnat de lon Bogdan Lefter, revista isi propunea sa ofere
,,Cat mai multe informatii, sa aiba o buna reactivitate la evenimentele actualitatii culturale si disponibilitate
pentru noile medii. Pledand pentru dezbaterea culturala cu deschidere spre viitor, directorul revistei indica
drept strategie generald 0 ideologie generald, in sensul cel mai larg al cuvantului, care ar putea fi
configurata prin termeni precum postmodernism, poststructuralism si studii culturale, europeism §i
proamericanism, antinationalism, antifundamemtalism si antiortodoxism, liberalism si multiculturalism,
prodemocratie si corectitudine politica. In dispozitivul acestei autodefiniri, poate fi identificat modelul
stangii culturale americane, in speta al liberalismului din SUA, remarcandu-se in acest sens interesul
constant pentru studiile de gen, pentru feminism, ideologiile minoritatilor sexuale, etnice etc.- pentru
dialogul intercultural. Ideologia de facto a publicatiei e derivata din strategiile de autoomologare, sub
umbrela postmoderna, a fenomenului optzecist, valorizat in opozitie explicita sau implicita cu generatiile
anterioare.” [Iovanel, 2005: 670]

Tinerii critici ai hebdomadarului ,,Observator cultural” semneaza studii pe care le publica mai ales
n volume colective din strainatate, iar formarea lor se realizeaza prin intermediul cercurilor de studii sau
atelierelor ceea ce ar imprima ,,studiului literaturii o dezagreabila aparenta de stiinta” [ Manolescu, nr.33-
34, 2023, p.3] Noua critica, de inspiratic americand, foarte la moda in cercurile universitare clujene si nu
numai, isi propune sa realizeze radiografia literaturii romane actuale prin experimente analitice care
urmaresc un studiu comparat, transnational, cantitativ sau digital, care configureaza globalizarea actuala a
fenomenului literar. Cristian Moraru, Alex Goldis, Andrei Terian sau Daiana Gardan, prezente frecvente in
cronicile din ,,Observator cultural”, analizeaza statistic operele literare, cercetarea lor fiind transpusa in
tabele similare studiilor semiotice, structuraliste sau deconstructiviste. Ei folosesc ca metoda de cercetare
»analiza computerizata a literaturii privite ca World Literature, in interconexiunile ei geografice si istorice.”
[Manolescu, nr.33-34, 2023, p.3] Metacritica practicata de ei exprima raportul dintre distant reading si close
reading, avand ca obiect de studiu Word Literature, inteleasa ca institutie sociala in opozitie cu textul de
autor privit ca indivitualitate concreta si unica. Adeptii noii critici nu opereaza o selectie a textelor literare
(selectia fiind un principiu discriminator si nedemocratic) in functie de categoriile estetice traditionale
(comic, ludic, tragic, tema, gen, specie), ci o inventariere a acestora, extinzand domeniul literarului la
nonliterar (biografism, politici culturale, contexte, surse, studii de neurologie), identificAnd din unghi
material elemente care constituie universul fictional. Pentru metacritica este folosit peiorativ si termenul de
,»Critica statistica” pretabild unei aritmetici formale a textului literar. Studiile culturale de tip World System
Analysis si noul istorism constituie reperele fundamentale ale metacriticii ca si comparatismul procesual
cel care determind ,,capacitatea criticului de a configura sisteme in cadrul carora sa gaseasca termenul
potrivit comparatiei, si numai in acesta.”[Anghelescu, 2014: 10] Criticii Noului Regim au un foarte mare
impact 1n actualitatea politicilor culturale de la noi, datorita vizibilitatii scrierilor lor in revista ,,Observator
cultural”.

Tn mod sistematic, anumite studii critice publicate de reprezentanti ai noii generatii, sunt analizate,
uneori tendentios, de acribia editorialistului ,,Romaniei literare”. Studiul critic al Daianei Gardan i trezeste
lui Nicolae Manolescu interesul, dar si un semnal de alarma prin insasi titlul sau ,,Intre lumi. Romanul
romanesc in sistemul literar modern”, pretinzand ca insdsi osatura cartii lasa sd transpard urme ale
sociologiei marxiste si ale dogmei structuraliste. Cartea care marcheaza debutul editorial al cercetatoarei
clujene ofera totusi o consistenta analiza a teoriei autohtone asupra romanului publicata dupa 2000. Aceleasi
suspiciuni de falsa stiinta planeaza si asupra cartii lui Andrei Terian, Critica de export, in care un intreg
subcapitol este dedicat totusi ideilor expuse Tn Arca lui Noe. Criticul de la Sibiu realizeaza o periodizare a
istoriei literare romanesti dupa principii atat organice, cat si istorice. Prima etapa a literaturii romane s-ar
numi ,,premoderna”, datorita lipsei constiintei literare, si-ar cuprinde incercarile livresti de pana la 1830. A
doua etapa, ampla si complexa, s-ar caracteriza atat prin constiinta literara, cat si nationald. Ea s-ar incheia
odata cu instaurarea regimului comunist, in 1948. Epoca realismului socialist ar marca cea de-a treia etapa
a acestei istorii, o perioada de blocaj al cursului natural al literaturii. Ultima etapa, cea postmoderna, ar



incepe inca din 1960 si-ar avea prelungiri pand in contemporaneitate. Nemultumirea lui Nicolae Malolescu
fatd de periodizarea cvadripartitd a fostului sau student este generata de lipsa raportarii la criteriul estetic.
Andrei Terian porneste de la premisa ca rolul criticii literare este acela de locomotiva a literaturii unei
natiuni. Daca literatura romana nu are cititori in alte limbi inseamna ca, pe undeva, critica din Vechiul
Regim nu si-a facut bine treaba? Existd puncte de vedere care pretind ca, pentru ca un cititor strdin sa fie
interesat de opera unui ,,mare” scriitor roman, nu intereseaza atat stilul personal, valorizat de criteriul
esteticului, ci, mai degraba, felul in care se intrepatrunde pe terenul unei operei de expresie romaneasca 0
problematica sociala sau etnica din perspectiva central-europeana. Alte voci opineaza ca ,,nu presupusul
retrad al criticii noastre Tn materie ne face greu exportabili, ci literatura pe care o comentam, nu indeajuns
de universal si de provocatoare ca tema.” [Manolescu, nr.18, 2014: 3] In aceste conditii de deruta ideologica,
exista riscul ca un critic contemporan, refugiat doar in spatiul literaturii nationale, sa producd o cronica
minord, care nu va depasi provincialismul cultural? Chiar daca sunt ,,voci” care acuza ca unii ,,teoreticieni
ai literaturii sufera de frigiditate si nu resimt placerea de a citi literatura”, criticul contemporan nu trebuie
sa uite ca el este chemat sa participe, prin scrierile sale, ,,Jla marea miscare de idei din lumea literelor de
pretutindeni.” [Anghelescu, 2014: 10]

Ca in orice razboi, invectivele enuntate de o parte si de alta a baricadei sunt dintre cele mai
provocatoare. Fiecare grupare arunca in lupta sentinte grele: ,,rebuturi”, ,,patologie literara”, ,,subproduse
literare”, ,,mistretii de tip nou”, ,erori factologice”, ,sistem literar ajuns Tn faliment nedeclarat”,
»Criticatacisti”, ,,diriguitorii din mainstream”, ,,retard metodologic”, ,,0 confrerie de profitori, panicarzi si
fripturisti, baroni ai USR”. Din acest turbion de acuze si reprosuri transformat in ,,razboi soft” nu ar trebui
sa aiba de castigat decat literatura. Nu se stie cum va arata canonul literar romanesc peste o suta de ani, daca
el va mai fi construit strict pe fundamente estetice, dar critica, veche sau noua, ar trebuie sa fie Tn continuare
prezentd cu texte de intampinare n revistele culturale (desi se vorbeste de ani buni de o criza de public a
revistelor literare), in conditiile in care aparitiile editoriale, in zona fictiunii, sunt in crestere continua. Desi
calitatea trebuie sa primeze in fata cantitatii, este de apreciat faptul ca se publica tot mai mult, o literaturad
solida nu se naste din cateva capodopere, ea are nevoie de toate aceste carti care se publicd in ritm alert,
pentru ca tot acest efort insumat sa dea la iveald, la momentul oportun, operele care sd ne reprezinte in fata
lumii. Pentru ca textul literar sa ajunga la publicul cititor, este nevoie atit de critica noud, universitara,
pozitiva si factuala, cat si de cea veche, empirica, sustinatoare a principiului estetic.
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