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Abstract: The slang — a branch of the common language through which a
category of speakers forms a register of words and expressions intended to camouflage
negative aspects of reality — have been of particular interest for the linguists, who wrote
studies and specialized dictionaries. It is undeniable that slang is a living part of a
language, having a special color and being in continuous change, either by borrowing
from other languages or by adding new meanings to the already existing words. Starting
from the analysis of the bibliography in the field, the purpose of our study is to capture
the dynamics of this extremely offering segment of vocabulary, the transition of some
words from the common lexicon to the slang lexicon and the semantic changes undergone.
At the same time, our paper emphasizes that the main enrichment sourse of the Romanian
slang is the Romanian language itself, the etymology of the words that we shall discuss
reflecting the linguistic interferences that the Romanian language undergone during its
history.
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I. Cercetarea argoului cunoaste o dezvoltarea semnificativd incepand cu
secolul al XX-lea cand se elaboreazd monografii, dictionare, studii si articole,
toate motivate de dinamica accentuatda a acestui fenomen. Stabilirea
caracteristicilor care individualizeaza argoul in ierarhia stilistica a limbii romane
a fost schitata, in perioada interbelica, de lorgu Iordan care evidentia faptul ca
separarea cuvintelor propriu-zis argotice de cele familare sau populare este greu
de realizat si ,,nu este principial recomandabila: toate sunt produsul afectului si
fanteziei. In plus, constiinta subiectelor vorbitoare nu le distinge unele de altele,
ci le pune pe acelasi plan si le trateaza absolut la fel pe toate”. [lordan, 1975:311]

In sens larg, argoul (in care se include si jargonul) se identifica fie cu
limbajul popular, fie cu cel familiar, fie cu amandoud (Stoichitoiu-Ichim 2005:
121). In sens restrans, argoul este ,,0 ramificatie sociali a limbii, vorbit de o
categorie de oameni care folosesc anumiti termeni proprii, neintelesi de cei din
afara grupului”. [Slave, 1959: 110]

Adriana Stoichitoiu-Ichim analizeazd pozitionarea celor doua variante
informale - argoul si jargonul — in structura stilisticd a limbii romane — pe care o
ilustreaza grafic. Comentand schema, autoarea noteaza:



,,a) Argoul (in sens larg, corespunzand engl. Slang) reprezintd sferd lexicala
cuprinzatoare, in care se Inscriu atat argoul (conceput in sens restrans, ca limbaj
criptic, propriu celor aflati in conflict cu legea), cat si jargoanele unor grupuri
sociale, profesionale, de varsta etc.
[...]

b) Argoul (in sens restrans) se
intersecteazd cu unele jargoane
profesionale care presupun — pe langa
terminologia «de specialitate» - si o
componeneta secreta.

¢) In afara zonei de suprapunere cu
argoul, jargonul include termeni
proprii, cu caracter profesional
(specializat) si  cu  coloratura
familiara, care 1l deosebesc de
terminologiile stiintifico-tehnice propriu-zise (in cazul medicilor, sportivilor,
avocatilor, actorilor).” [Stoichitoiu-Ichim, 2005:122-123]

Plecand de la conceptia strict sociolingvistica a limbii omenesti potrivit
careia individul este puternic influentat de mediul in care traieste, ,,in sensul ca il
sileste sa utilizeze un numar de cuvinte si expresii necunoscute altor categorii
sociale” [Tordan, 1975: 307], lingvistul considera argoul drept ,,un limbaj special.
Asadar, terminologiile diverselor profesiuni, meserii, ocupatii erau puse alaturi de
vorbirea argoticd a elevilor, pe de o parte, a raufacatorilor, a vagabonzilor etc., pe
de alta parte.” [lordan, 1975: 307]

Studiile mai recente considera argoul ca fiind ,,0 varianta sociald a limbii
prin care un anumit numdr de vorbitori 1s1 marcheaza apartenenta la un grup sau
la 0 comunitate «marginala» si, implicit, diferentierea fata de cultura oficiala si
fatd de limba standard.” [Zafiu, 2023: 15]

Spre deosebire de cercetdrile mai vechi, care puneau accent pe functia
cripticd a argoului, in studiile mai noi este evidentiata ipostaza sa tripld: /udica,
estetica $i expresiva:

,,Prin argou, posibilitdtile estetice ale limbii sunt folosite constient: cu
placerea jocului, adesea umoristic, dar dezvdluind posibilitdtile
ascunse ale limbii si exprimand o subiectivitate. Ca limbaj expresiv,
argoul e un mijloc de fronda, de provocare si amuzament: o zona de
manifestare a creativitdtii anonime.” [Zafiu, 2023:16]



II. Analizand studiile romanesti dedicate argoului, mai putine cantitativ in
comparatie cu numeroasele monografii, articole, studii, dictionare de argou ale
unor limbi europene precum franceza, engleza, germana, rusa, spaniola s.a., s-ar
putea crede cd acest fenomen lingvistic a fost mai putin cercetat, neexistand o
preocupare constantd si sistematica in aceasta directie. Constatarea este partial
adevarata cdci, daca din punct de vedere cantitativ studiile romanesti asupra
argoului sunt mult mai putine decat cele din unele tari europene, din punct de
vedere calitativ, lucrurile stau cu totul altfel. Cei mai mari dintre cercetatorii
romani ai argoului au format adevdrate scoli: conceptia lui Iorgu Iordan asupra
argoului nu este cu nimic inferioard consideratiilor teoretice formulate in epoca
de Albert Dauzat sau de Eric Partridge.

In perioada interbelicd, interesul pentru argoul roméanesc devine o moda
culturald, iar In paginile unor cunoscute publicatii culturale ale vremii, se publica
liste si glosare de argou, se scriu lucrari de popularizare [1] st apar primele scrieri
literare in care argoul era folosit ca marca de identitate a spiritului bulevardier sau
de mahala.

Instaurarea regimului comunist a determinat aparitia unei discontinuitati
culturale atat in lingvistica, cét si In alte stiinte umaniste, iar deosebirile intre Est
si Vest au existat pand spre sfarsitul celui de-al optulea deceniu, cand este reluata
publicarea de articole, de studii, de monografii, de glosare si de dictionare de
argou, activitate motivatd, in principal, de patrunderea argoului in limbajul
mediatic, in literaturd si in comunicarea prin intermediul internetului.

Astfel, primul gloasar de cuvinte si expresii argotice romanesti a fost
publicat de N.T. Ordsanu, un ziarist satiric care isi face publice textele in revista
Nichipercea [2] (1859-1879).

In 1861, N.T. Orisanu publici Intemnitirile mele politice, un text
memorialistic care include si un glosar [3] alcatuit din 83 de cuvinte si expresii
familiar-argotice, unele cu variante. Aceasta listd cuprinde urmatoarele tipuri de
elemente lexicale:

a. termeni iesiti din uzul actual: a carai (‘a fura'), busuioc ('cutit'), barosan
(‘curcan'), ochisori ('galbent');

b. sintagme / locutiuni invechite astazi: a da cu mdna in foc (‘a da de bant'), gros
la ceafa (‘avut'), a face rachiu pisicei (‘a plange'), gogosi de trufa ('minciunt'),
a face talmes balmes (‘a omor?');

c. termeni argotici aflati In uzul actual: gagica (‘femeie"), lovele ("bani'), a vraji
(‘a spune'), mardeala ('bataie'), mol (‘vin');

d. elemenete lexicale considerate azi a fi populare sau familiare: de pripas
("fugar"), biserica (‘carciuma"), tartan (‘ovret').



G.Baronzi preia argotismele din lista Iui Orasanu si le publica in volumul
Limba romana si traditiunile ei (p.149-151):

,»Spre deosebire de Orasanu, care notase cuvintele si sintagmele pentru
semnificatiile lor pline de noutate si de pitoresc semantic, Baronzi foloseste
lista ca argument 1n favoarea ideii cd argoul, ca parte integrantd a limbii
romane, reflectd existenta unor categorii sociale care traiesc in afara legii.”
[Milica, 2009: 63-64].

Dupa 1900, creste interesul pentru culegerea, publicarea si analiza
argotismelor romanesti. Pe langa listele si glosarele argotice tipdrite, apar primele
studii si observatii stiintifice despre specificul argoului [4]: procedeele lexical-
formative, etimologia unor cuvinte argotice, mijloacele lingvistice de potentare a
expresivitatii.

Tot 1n aceastd perioadd, sub influenta culturii franceze, cuvantul argou
patrunde in limba romana, inlocuind denumirile anterioare: limba caraitorilor (G.
Baronzi, 1872) si smechereasca (V. Scantee, 1906).

In cotidianul Dimineata (nr. 1004, 21 noiembrie 1906), V. Scantee publici
un glosar [5] considerat

,»valoros pentru ca permite realizarea unei comparatii cu termenii din lista lui
N.T. Ordsanu. Numarul mare de elemente lexicale noi din Glosarul lui Scantee
reflectd, implicit, caracterul oral si dinamismul argoului celor certati cu legea.
Analiza atenta a celor doua liste de termeni si sintagme permite argumentarea
continuitatii dintre «limba caraitorilor» din a doua jumatate a secolului al XIX-
lea si «smechereasca» raufacatorilor de la inceputul secolului al XX-lea.”
[Milica, 2009: 65]

Lista lui Orasanu (1860) Glosarul lui Scéntee (1906)
albisori (“bani de argint’) albigor ("franc’)

barosan (“curcan’) barosan (“directorul inchisorii”)
bidiviu ("baiat”) bididiu (“baiat”)

biserica (“circiuma’) biserica (“eirciuma’)

cerc (“inel”) cerc (“inel”)

criicani (“pantaloni”) cracane (“pantaloni”)

gagiica (“femeie’) gagica (“femeie”)

gagiu (“stapin”) gagiu (“barbat’)

gdind (“caciuld’) gdina (“palarie’)

grubd (1. ‘bani multi’; 2. “zece’) gruba ("mult”)

labe ("cisme’) labe ("ghete”)

lovele ("bani”) lovele (“parale’)

mardeala (“bataie”) mardeala (“bataie’)

mol ("vin’) mol (“bauturi spirtoase”)
picioare de porc (“pistoale’) picior de pore (“revolver’)
pitigoi (“lacat’™) pitigoi (“lacitd”)

*purcea ("lada’) purcel (“portofel”)/purcica (“saltar, tejghea’)
sticlete (“soldat”) stiglete ("gardian’)

teasca ("pungd’) teascd ("pungi’)

*topardos (“rachiu’) papardos ("bauturad’), tapardos (‘rachiu’)
urs (“fecior de popa”) urs (‘contrabandist™)

vriji ("a spune’) vrijeste (“spune’)




Comparand cele doua liste, loan Milica identifica 22 de notiuni comune, fiind de
parere ca

»existenta glosarelor permite ilustrarea tendintei argotizantilor de a innoi
lexicul argotic, fie din nevoia de a cripta mesajele, fie din dorinta de
expresivitate.” [Milica, 2009: 66]

In perioada interbelica [6], cercetrile privind argoul roméanesc se dezvolta
in doua directii: a. adunarea si glosarea de material lingvistic; b. aparitia unor
studii teoretice.

Dintre studiile teoretice, amintim contributia unor lingvisti care, sub
indrumarea lui lorgu lordan, au publicat o serie de articole in Buletinul Institutului
de Filologie Romdna Alexandru Philippide (BIFR). Astfel:

Valentin Gr. Chelaru semneaza ,,Din limbajul mahalalelor” (BIFR, I'V, 1937,
p.102-131). Articolul analizeaza relatia de interdependentd dintre argou si
vorbirea de tip familiar a locuitorilor din mahalalele lasului interbelic. Cercetarea
lui Valentin Chelaru, bazata pe anchete lingvistice realizate incepand cu 1934, s-
a concretizat intr-un glosar de termeni si expresii ilustrat cu exemple
conversationale si cu observatii privind etimologia si evolutia semanticd a
elementelor lexicale analizate;

C.Armeanu, ,,Argot iesean” (BIFR, IV, 1937:131-137): articolul este o
simpla culegere de cuvinte si expresii familiar-argotice, aflate in uz printre colegi
de scoala sau tovarasi de joaca;

Gh. Agavriloaiei, 1n articolul ,,Din argot-ul scolarilor” (BIFR, 1V, 1937:137-
150), ilustreaza faptul ca aspectul definitoriu al argoului elevilor este creativitatea,
manifestata lingvistic printr-un ansamblu de modalitati de
semnificare/specializare semantica, aparitia unor termeni pentru notiuni specifice
si procedee lexical-formative cu valoare stilistica.

Un studiu valoros este ,,Din argoul nostru”, semnat de Al. Vasiliu si publicat
in Grai si suflet (VII, 1937), revista Institutului de Filologie si Folclor din
Bucuresti. Miza teoreticd a articolului este analiza succinta a raporturilor dintre
argoul raufacatorilor si limbajul familiar, pe de o parte, si problematizarea
existentei unui argou comun, pe de alta parte:

,» Valorificarea resurselor bibliografice ale vremii, spiritul critic si metodologia
coerentd de analizd a elementelor lexicale analizate impun articolul lui Al
Vasiliu ca studiu de referintd in cercetarea argoului romanesc”. [Milica, 2009:
104]

Considerata a fi lipsitda de relevantd pentru identitatea si expresivitatea
limbii poporului, studierea argourilor si jargoanelor a devenit o preocupare



sporadicd in perioada comunistd cand au avut loc schimbari radicale in lumea
academica si in mediile culturale romanesti. Dintre studiile publicate, amintim:
Coman Lupu, Observatii asupra argoului studentesc, n ,,L.imba si Literatura”,
XVII, nr.3, 1972: 349-351; Mihai Petre, Noi contributii la studiul argoului, in
,Limba romana”, nr. 5 (septembrie-octombrie), 1978: 489-494; lon Moise, Note
de argou militar, in ,Limba romand”, nr. 1 (ianuarie-februarie), 1982: 33-39;
Miorita Baciu, Metafora argotica, in ,,Cercetari de lingvistica”, nr. 1, an XXX,
Cluj-Napoca, Editura Academiei, 1985: 58-66.

Dupa 1990, cercetarea argoului a fost stimulatd de eliberarea si de
incorsetarea ideologiei comuniste. Amintim activitatea publicisticd desfasurata de
Rodica Zafiu la hebdomadarele culturale roméanesti ,,Luceafarul” si ,,Romania
literara”. Aceeasi lingvistd publicd volumul Diversitate stilistica in romdna
actuala (2001) in care analizeaza strategiile expresive din stilul publicistic,
diversitatea expresivd generate de relatia uz-situatie de comunicare si
particularitatile stilistice ale oralitdtii (argou si vorbire populara si familiara).

Adriana Stoichitoiu-Ichim semneaza, in 2001, cartea Vocabularul limbii
romdane actuale: dinamica, influente, creativitate, in care, un capitol generos —
Redescoperirea argoului — este dedicat analizei acestuia. Studiul include un scurt
istoric al cercetarii argoului romanesc, o prezentare a procedeelor de formare a
argotismelor si 0 analizd de tip functional a expresivitatii argoului in presa actuala.
Perspectiva teoretica asumatd de autoare se apropie de orientarea adoptatd de
multi lexicologi si lexicografi anglo-americani:

,»Argoul (in sens larg corespunzand engl. SLANG) reprezinta o sfera lexicala
cuprinzatoare, in care se inscriu atat argoul (conceput in sens restrans, ca
limbaj criptic, propriu celor aflati in conflict cu legea), cét si jargoanelor unor
grupuri sociale, profesioanle, de varsta etc.” [ Stoichitoiu-Ichim, 2005: 122]

In 2006, Miorita Baciu Got publici Argoul romdnesc: expresivitate §i
abatere de la norma, la baza avand teza de doctorat a autoarei, sustinuta in anii
"70. Structuratd pe doud sectiuni (delimitarea generalda a fenomenului argotic si
probleme ale studierii argoului roménesc), lucrarea este una dintre cele mai ample
analize asupra argoului romanesc, care include un corpus generos de elemente
lexicale argotice (culese sau preluate din studii anterioare) pe care le analizeaza
din perspectiva expresivitatii lexicale.

Pe langa studiile teoretice publicate dupd 1990, trebuie amintite si
dictionarele dedicate lexicului argotic. Avem 1n vedere:

Traian Tandin, Limbajul infractorilor (1993) cuprinde un inventar al
termenilor care compun ,,jargonul infractorilor” [Tandin, 1993: 7], cu ajutorul
caruia acestia



,»s¢ Inteleg de minune si 1si conspira actiunile si intentiile fatd de cei din
jur.[...] Cunoasterea acestui limbaj[...] vine 1n ajutorul dumneavoastra de a
descifra conversatiile dintre hoti si derbedei, de a va preveni despre intentiile
lor, luadndu-va, stiind cu cine aveti de-a face sau cine se afld in jurul
dumneavoastra, toate masurile de protectie, pentru a nu deveni victimele lor”
[Tandin, 1993: 6].

Vorbind despre maniera de lucru utilizata in elaborarea dictionarului, autorul
noteaza:

,»Cuvintele si expresiile din lucrare nu sunt receptionate incidental, ci sunt pe
0 bogata practica profesionald a autorului cu vechi state de servicii In munca
de politie judiciara. [...] Ca indicatii gramaticale, am mentionat numai genul
si numdrul la substantive si infinitivul la verbe. N-am inclus in dictionar
derivate verbale (infinitivele lungi, participiile devenite adjective) si
diminutivele decat in cazul cand aduc un spor de informatie fatd de cuvintele
de baza sau cand au atins parametrii sensurilor uzuale.” [Tandin, 1993: §]

Nina Croitoru Bobarniche, Dictionar de argou al limbii romdne (1996) este
,0 noutate in seria lucrdrilor de prezentare a lexicului limbii noastre de azi”,
reflectand si

,»0 laturd pozitivd a eufemismului, a preocuparii de a Invdlui in conotatii
inventive cuvintele si expresiile degradate, ireverentioase sau suburbane,
inadmisibile in comunicarea cuviincioasd dintre oameni.” [Croitoru
Bobarniche, 1996: 12-13]

Dictionarul propriu-zis este precedat de un preambul, intitulat sugestiv
Fantezie si conotatie in argoul actual, n care sunt evidentiate o serie de aspecte
definitorii privind argoul si jargonul roméanesc, interesul filologilor pentru
cercetarea celor doud fenomene lingvistice, date sumare despre valorificarea
elementelor de argou in literatura. Finalul sta sub semnul observatiei certe ca:

,O noud editie, peste ani, a acestui dictionar va avea desigur un alt continut,
datd fiind curgerea spre neant a atator aspecte ale argoului, care fiind, Intr-o
masurd, o particularitate, ca s nu spun un secret, a unor cercuri marginale, are
nevoie de o modelare mereu innoita, de resurse si termeni schimbati, pentru
a-si pastra vitalitatea si rostul de comunicare conventionala, in sanul unor
grupuri sociale delimitate. Dinamica societatii si a limbajului si diferentierile
inevitabile in sanul lor produc nuante si valori multiple ale expresivitatii
comunicdrilor dintre oameni.” [Croitoru Bobarniche, 1996: 3]



In 2007, George Volceanov publica Dictionar de argou al limbii romdne
[7], aparut la editura bucuresteana Niculescu. In Prefata [8] cartii, pornind de la o
analizd comparativd cu lucrarea aparutd in 1998, Adriana Stoichitoiu-Ichim
enumera sapte elemente care justifica valoric demersul autorului din 2007. Astfel,
sunt mentionate:
- bogatia si diversitatea datelor lingvistice preluate din limba vorbita, din masa-
media, din dictionare de cuvinte recente si de argou, din lucrari de lexicologie,
dar si din texte literare cu coloraturd argoticd, toate oferd o imagine asupra
Lwdinamicii vitalitatii §i creativitatii interne a romanei utilizate dupa 19907;[9]
- influenta engleza este bine reprezentatd ,prin imprumuturi denotative (body,
clip, gay, killer, party) sau expresii (cool, shit, trendy), dar si prin calcuri
semantice (aplicatie si familia sa lexicald)” [Volceanov, 1998: 7];
- dinamica procedeelor interne de imbogatire a lexicului prin sufixare, trunchiere,
siglare;
- aspectul ludic, glumet si umoristic: jocuri de cuvinte, transcrieri ale unor
anglicisme, pleonasme stilistice reinterpretari ale unor sigle consacrate etc.
- Imbogatirea semnificativa prin lista alfabeticad a termenilor argotici si prin
Glosarul analogic si de sinonime inclus in lucrare.
- rezolvarea unor aspecte care tin de tehnica lexicografica: alegerea cuvantului-
titlu si a marcilor distratice, explicitarea, glosarea si contextualizarea sensurilor
pentru cuvintele cu polisemie bogata;
- publicul vizat: lingvisti, lexicografi, traducatori, publicisti si toti cei interesati de
domeniul mass-media.

Fara a omite mentionarea unor ,,lacune”, inerente unui astfel de demers,
semnatara prefetei concluzioneaza:

»Autorul dictionarului reuseste sa gaseasca o foarte buna cale de comunicare
cu cititorul, evitdnd excesul de eruditie, fard a face insa concesii in planul
rigorii stiintifice.” [ Volceanov, 1998: §]

In 2009, Toan Milica publica Expresivitatea argoului, o carte care are la bazi
teza de doctorat cu tema Stilistica argoului in limba romdna contemporand,
elaborata sub coordonarea profesorului iesean Dumitru Irimia. Organizandu-si
demersul stiintific in cinci capitole, autorul

»cerceteazd modul in care a fost receptat si interpretat argoul in lingvistica
romaneasca si franceza, mai ales in secolul al XIX-lea, [...] cauta raspuns la
intrebdri privind esenta argoului (cand recurge si la sociolingvisticd si
psiholingvisticd)[...]si realizeazd o analizd substantiald a argoului in
comunicarea lingvistica si in comunicarea literara.”[Milica, 2009: 7]



Cartea reprezinta

,0 contributie Insemnatd la dezbaterile privind intelegerea argoului ca o
categorie cu o identitate specifica in intrebuintartea limbii si la cunoasterea
diferitelor aspecte si functii ale argoului in limba romana contemporand.”
[Milica, 2009: 11]

Problematica argoului a constituit obiect de analizd pentru Rodica Zafiu
care abordeaza cercetarea acestui fenomen lingvistic in cele doua editii ale
volumului /01 cuvinte argotice, publicate la editura Humanitas din Bucuresti, in
2010 si 1n 2023. Sunt doud carti foarte cunoscute care, respectand titlul seriei,
analizeaza, in cadrul unor micromonografii, lista celor 101 cuvinte selectate de
autoare avand la bazad ,principiul reprezentativitatii, cu termeni frecventi, dar
netransparenti In legaturd cu originea sau sensurile carora cititorul e posibil sa-si
fi pus intrebari.” [Zafiu, 2023: 9] Lista include si elemente iesite din uz (spala-
varza), doud verbe polisemantice (a arde si a fura) si un singur nume propriu de
persoand (Berila). Fiecare cuvant este analizat in cadrul unei micromonografii
care include explicatii etimologice, descrierea sensurilor actuale si plasarea in
campul lexical al termenilor.

Daniela Eugenia Voditd semneaza volumul Argoul in limba romdna actuala
(2011), o analiza riguroasa, dedicata studierii limbajului argotic, cu precadere
celui din mediul carceral. Organizatd in cinci capitole, lucrarea isi propune
constituirea unui corpus de termeni argotici reprezentativ pentru limbajul
detinutilor, identificarea si explicarea fenomenului de argou la nivelul limbajului
din mediul detentiei, cunoasterea factorilor care determind comunicarea argotica
in penitenciar, studierea modului in care limbajul argotic este influentat de
contextul social, descrierea inventarului argotic de penitenciar la nivel lexical,
semantic si gramatical. Corpusul lucrarii cuprinde 2000 de termeni argotici care
evidentiaza locul si ponderea lexicului argotic in comunicarea orald din spatiul
carceral si a fost constituit pe baza unor anchete, desfasurate in perioada anilor
2007-2010, in penitenciarele aradene si bucurestene (sectia barbati si femei),
autoarea bazandu-se, in principal, pe interviul de grup si pe discutiile libere cu
detinutii.

Incepand cu anul 2012, problematica argoului a fost abordata de colegii de
la Universitatea din Craiova care au pus bazele unei reviste internationale de studii
argotice — Argotica [9] — In care cercetatori romani si strdini publica articole,
studii, recenzii dedicate acestui fenomen lingvistic.

III. Demersul nostru vizeazd cercetarea unor aspecte legate de argoul
romanesc actual care cunoaste noi valente prin addugarea unor intelesuri inedite



cuvintelor deja existente, a caror etimologie dezvaluie interferentele lingvistice
exercitate asupra limbii romane in decursul istoriei. Ca modalitate de lucru, vom
raporta sensurile inregistrate in Dictionarul explicativ al limbii romdane (DEX,
1996) la dictionarele de argou romanesti.[10]

Nevoia de ,,primenire” permanenta este perfect justificata si determinata de
faptul ca argoul isi pierde caracterul criptic atunci cand devine cunoscut
membrilor unei comunitati, altii decat cei ,,initiati”.

In analiza sensurilor inregistrate in dictionarele consultate [11], am avut in
vedere organizarea termenilor de argou pe doua straturi: unul stabil [12], comun
mai multor generatii de vorbitori, si unul mobil [13], cu termeni care se schimba
permanent. Plecand de la distinctia operata de Eugeniu Coseriu [14] side la faptul
ca transformdrile de semnificatie sunt de naturd ,culturala si functionald”
[Coseriu, 1997: 103], se poate considera cd schimbarea in interiorul fondului
stabil de cuvinte si expresii argotice are, in principal, cauze de natura functionala,
in timp ce modificarea stratului mobil de termeni poate fi determinatd de factori
culturali precum moda lingvistica, influentele s.a.

Astfel, se remarca cuvintele mostenite, de origine latind, prezente si in

argou. [lustram aceasta situatie cu trei verbe [15] polisemantice, frecvent utilizate
in limba roménd (a cdnta, a face si a lua) pe care le gasim iInregistrate si in
dictionarele de argou, cu sensuri specifice precum si in structura mai multor
expresii argotice:

- verbul a canta (< Lat. cantare):

a canta = 1. (intl.) a denunta; 2. a talhari; 3. (intl.) [16] a marturisi

a-i canta cuiva aleluia = 1. a lua parte la inmormantarea cuiva; 2. a considera pe
cineva / ceva definitiv compromise;

a canta de inima albastra = a canta melodii triste / melancolice;

a canta in corul lui tanti Milica = (intl., inv.) [17] a fi informatorul militiei;

a cdnta in struna = a se arata de aceeasi parere cu cineva pentru a-i castiga

simpatia; a lingusi (pe cineva);
a canta la armonica = (tox.) [18] a inhala vapori de heroina de pe o folie de
aluminiu incalzita;

a canta la cobza = (intl.) a denunta, a trada;

a canta la pian = (intl.) a 1 se preleva amprente digitale; 2. a spdla rufe de mana;

a-i canta cuiva prohodul = (intl.) 1. a complota impotriva cuiva; a pune la cale
asasinarea cuiva; 2. a omora pe cineva,

a-i canta sticletii in cap = 1. a avea idei bizarre; 2. a fi nebun;

Canta la alta masa! = Pleaca de aici!



- verbul a face (< Lat. facere):

a face afis = a bate rau de tot; 2. (intl.) a tilhari,

a se face afis = a fi intr-o stare avansata de ebrietate;

a face albie de porci (pe cineva) = a mustra, a ocari adresandu-i injurii si vorbe

grele;

a face alisveris = a cumpara de la cineva o cantitate mare de marfa;

a face blatul = 1. a calatori intr-un mijloc de transport in comun fara achitarea
costului cdlatoriei; 2. a urmari un spectacol fara a achita biletul; 3. a
lua parte la actiuni ilicite;

a se face broasca la pamdnt = 1. a minti pe cineva, a insela; 2. a trada, a da de gol
pe cineva; 3. a face un rau cuiva;

a face pe cineva bumbac = a bate tare de tot;

a face cuiva o butoniera = a taia pe cineva pe burta;

a face cuiva cafeaua = a complota Impotriva cuiva; a se razbuna pe cineva;

a face cartile = a turna bauturile in pahare;

a face cezariana prin autobuze = a fura din posete prin taierea acestora;

a face cuiva cheie = (intl.) a intinde o cursa cuiva;

a se face cobza / coca = a se imbata foarte tare;

a se face danie = 1. a se sustrage urmaririri penale; 2. a nu mai comite infractiuni;

a face dara prin barba = a lua initiativa, a face primul pas;

a face de cinci ori cinci doudazeci si cinci = (intl.) a fura,;

a se face de Ohaba = a se compromite;

a face din alb negru si din negru alb = 1. a avea o mare putere de convingere;

2. a fi inconsecvent.

a face pe cineva din cal magar = 1. a discredita; 2. a umili;

a face economie de lumina = a dormi;

a se face evantai = (d. femei) a se purta asa incat sa atraga privirile barbatilor;

a face hai = 1. a face scandal / galagie; 2. a batjocori, a ironiza;

a face o hara-para = a provoca ingramadeald, vinzoleala;

a face lampa mica = a fugi, a se ascunde, a-si pierde urma;

a-si face mansarda = a urma un tratament dentar;

a face melodii = a furniza informatii politiei;

a face piata = (intl.) a fura;

a face sahar-mahar = (intl.) a escroca, a insela;

a face lapte batut = a distruge locuinta sau localul cuiva.

- verbul a lua (< Lat. levare)

a lua acana = a se abate de la calea cea dreaptd; a avea un comportament deviant;



a lua albusul = a se alege cu un castig minim, a nu lua mai nimic;

a-si lua avrigu’ = a pleca, mai ales, silit de Tmprejurari,

a-i lua cuiva caful = a-i lua cuiva orice speranta;

a lua caleaua = (intl.) a fi batut;

a lua canciogul = (intl.) a fura totul,

a lua ciocdrtanul de coadda = a se Imbata;

a lua in chirie = a aresta;

a lua pe cineva la cherestea = a bate pe cineva;

a lua pe cineva in fabrica = 1. a face reprosuri cuiva, a certa pe cineva, a cere
socoteald cuiva; 2. a bate pe cineva;

a lua luleaua neamtului = a se imbata;

a-i lua grosimea cuiva = a bate;

a lua (cuiva) porumbul de pe foc = a dejuca planurile cuiva; a-1 juca cuiva o festa;

a lua tuicomicina = a se trata de raceala cu bauturi spirtoase;

a lua in tarbaca = 1. a ironiza; 2. a batjocorti,

a lua la dans = (intl., d. politisti) a interoga, a lua la intrebari (un infractor)

a lua purceaua de coada = a se imbata

Prezenta unor cuvinte romanesti de origine franceza utilizate si In argou
poate fi ilustrata cu exemple de tipul:

- cambuza (din fr. cambuse), (= pachet cu alimente primit in penitenciar), cu
derivatul cambuzier (= responsabilul camerei in care se pastreaza alimentele),
este prezent In doud expresii argotice: are cambuza (= a primit pachet cu
alimente de acasd), sa mor in cambuza cu salamu-n buza! (= am mintit!)

- caroserie (din fr. carrosserie), (= corp, trup) preluat in expresia argotica a indoi
/ strica (cuiva) caroseria (= a bate tare pe cineva, a lovi cu putere)

- compas (din fr. compas), (= picior) utilizat In expresia argotica a mari compasul
(=a merge mai repede, a fugi),

- costum (din fr. costume) prezent in expresia argoticd costum de cherestea/ de
placaj (= cosciug) si derivatul costumas (= lucrator al Directiei a V-a a
Securitatii, politia politicd comunista)

- bomboana fondant (din fr. bonbon), utilizata pentru a numi argotic un tip
antipatic

- pardesiu (din fr. pardessus) in expresiile argotice pardesiu de scanduri (= sicriu)
si a face cuiva pardesiu de sdnge (= a-1 omori, a-1 ucide) etc.

Salutul frantuzesc bonjour, utilizat ca formula de salut si la romani, se
regaseste 1n argoul romanesc, cu sensul buzunarul din spate al pantalonilor, de
aici si expresia a servi (pe cineva) la bonjur, adica ,,a fura portofelul din buzunarul



de la spate”. Cuvantul a patruns in limba romand cu acelasi sens ca in limba de
origine ,,cuvant de salut pentru orice moment al zilei, echivalent cu buna ziua”
(DEX’96), dar si cu sensul mai vechi de ,,haina la moda la mijlocul sec. XIX”.

Cuvinte roméanesti de origine slavd (bulgara, sarba, rusd, ucraineana,
polonezd) utilizate si in argou pot fi ilustrate cu exemple de tipul:

- smochina (din sl. smokina), (=om sftijit, firav) si a sopti cu derivatul sopteala
(=denunt, tradare, delatiune);

- zmetie (din sl. sumetije, rus. smetie) (=lovitura puternicd de pumn sau de palma);

- crap (din bg., sarba, croata krap), (=persoana care face afaceri ilicite, insusindu-
si bani in mod constant)

- colt (din bg. Kolec, sarba, croata kolac), in expresia a avea colfi (=a fi periculos,
a fi agresiv) si derivatul coltan (=politist);

- chita (din sarba, croata kita, ucr. kyta), in expresia chita golanului (=nota cinci);

- cobza (din ucr., rus., pol. kobza), (=gurd) cu derivatele cobzar (=informator,
denuntator), cobzareala (=vorbarie, fanfaronada);

- vataf (din ucr. vataha, pol. wataha, bg. vatah), (= sef de politie, sef de echipa
sau de dormitor, infractorul cu cele mai multe condamnari din banda);

- coaja (sl. koza), (=portofel/buzunar/rochie/palton/haind) — cu varianta regionala
coarja ( = bani) — are doud derivate: cojeala (= jaf, bataie), respectiv a coji (= a
jefui pe cineva, a bate tare) si se regaseste n mai multe expresii: a facut coaja
(= a facut o hotie), cel mai de coaja (= cel mai istet), a o lua pe coaja (= a fi
batut), a salta coaja (= a fura portofelul), a scopi coaja (= a cauta in portofel),
a fi rost de cojeala (= a firost de un castig/bataie);

- praf (din sl. prachii), (= heroina, cocaind, metamfetamina sau orice alt drog
in forma de pulbere) cu derivatul prafuit (= consumator de heroind), folosit in
expresii precum: praf alb si praf de inger (= cocaind), pe praful acesta? (= pe
sardcia aceasta?), ia-{i putin praf de mers (= pleacd! card-te! lasa-ma!);

-sticla (din sl. stiklo), (= metamfetamind) are trei derivate sticlar (=betiv,
alcoolic), a sticli (= a lovi, a bate zdravan pe cineva), sticloanta (= sticld) si
apare n expresia argotica sticla de lampa numarul doi (= to1, cinzeaca (paharel
cu) cincizeci de mililitri de bautura spirtoasa).

Dintre elementele marcate argotic, cu origine in limba romani, care se
dovedesc a fi foarte productive in vocabularul limbii romane actuale, enumeram:

- verbul a cafti (tig. cafti) (= bate, a lua la bataie, a se Incdiera) cu derivatele sale:
caft si cafteala (= bataie, incaierare) si in expresiile a se lasa cu cafteala (= a
se lasa cu bataie), cafteala la minut (= lupta scurtd);

- caraliu (= politist), caraliu-sef (= ministru de interne);



- a cardi (= a fura, a bate) cu derivatele: cardeala (= furt, bataie), cardit (=
denuntat), carditor (= bataus, denuntdtor, individ care asigurd acoperirea
smenarului), a cardi o laba (= a da o palmd), a cardi un vast (= a lovi cu
pumnul);

- castoc (frumos, atragator/bun, profitabil) cu derivatul: castocarie (= actiunea de
a-si bate joc de cineva);

- a ciordi (a fura) cu derivatele: ciordeala (= furt) si ciorditor (= hot de
maruntisuri)

- bafta cu derivatele: baftache si bafto delo! (= salut! noroc!);

- benga (=drac, diavol/ boalda incurabila, rdu, nenorocire) cu derivatele:
benganeala (=denunt, nebunie), a bengani (=a denunta, a pari, a informa
organele de politie), benganitor (=tradator, denuntdtor, turnator), bengos
(=excelent, formidabil, grozav) si expresiile: a o da in benganeald (= a 1 se
intampla ceva rdu; a o lua razna), a da in benga (=a innebuni);

- a bunghi (=a supraveghea, a fila / a intelege, a pricepe) cu derivatul bungheala!”
(= fugt! sterge-o! fii atent!) si in expresiile bungheala la nasolu’! (= atentie,
suntem urmariti!) si a fi de bunghit (= a avea ce privi);

- a mardi (= a bate, a lovi; a trage cuiva o bataie) cu doua derivate: mardoi (=
bataus, huligan), mardeala (= bétaie) si in expresia a umfla la mardeald (= a
lua la bataie).

Cuvinte prezente in limba romana ca urmare a influentei turcesti se regasesc
in registrul argotic, putand fi ilustrate prin exemple precum:

- calabaldc (din tc. kalabalic), (=gloata, multime) folosit argotic In expresia si-a
luat calabaldcul (= despre hoti —a fugit, i s-a pierdut urma, a fost
arestat/inchis);

- capac (din tc. kapak), (=palma data cuiva peste ureche; (la baschet) blocare cu
palma a orificiului cosului pentru a impiedica intrarea mingii; cartea sau cartile
de deasupra dintr-un pachet de carti amestecate) cu derivatele cu sens argotic
a capdci (=a pune pe cineva la punct, a lovi), capaceald (=bataie) si
expresia tun la capac (= 1-a omorat);

- caftan (din tc. kaftan), cu derivatul argotic caftangiu (=batdus) si expresia a
ajunge (la) caftan (= a se imbogati):

Verbul a cafti ,,a fost atestat inca din anii '30, cu sensul fundamental «a lovi, a
bate; a da o lovituray.[...]Intre timp si-a largit sfera de circulatie, intrand si in
constructia reflexiv-reciproca a se cafti — in zona de interferentd dintre argou
si limbajul familiar.[...]4 cafti ar putea fi pus In legatura cu expresia a lua un
caftan (caftan — «haind cu maneci, lunga pana la calcaie, semn distinctiv al



rangului celui care-1 purta» din turcescul kaftan, Saineanu 1900) si cu verbul
derivat a caftani «a imbraca (pe cineva) cu caftan, avand sensul de bazd «a
investi pe cineva in functia de domnitor sau a-i acorda rangul de boier» si,
secundar, sensul metaforic si antifrastic «a batey. In limbajul popular si
familiar-argotic, bataia este prezentata, ironic, ca un act pozitiv, in avantajul
victimei. In cazul cdftdinirii, contrastul ironic continut in metafora este foarte
mare. Sensul metaforic al verbului a caftani si sensul de baza al verbului a
cafti sunt deci echivalente.[...]Constatam cd verbul a cafti are o familie
lexicala destul de bogata.[...]De la a cafti s-au format substantivele caftitor
«bataus» [...] si caftangiu, cu acelasi sens, dar cu o notd mai puternic
peiorativa. [...]Bine reprezentate sunt si numele de actiune: de la a cafti s-au
format un derivat in -eala (cafteald)[...]si un derivat regresiv, caft.” [Zafiu,
2023: 120-122]

- tarla (din tc. tarla), in doud expresii a avea optica de tarla (=a gandi ingust,
limitat), a iesi pe tarla (=a iesi la furat);

- teanc (din tc. denk), cu derivatele a tencui (= a bate), tencuiala (=fard de obraz)
si expresia a strica tencuiala cuiva (= a desfigura, a mutila).

Concluzii: Acceptand ca o realitate evidenta dinamica actuala a argoului
romanesc, demersul nostru a incercat, prin exemplele analizate, sa ilustreze
preferinta pentru imbogatirea acestui vocabular, prin addugarea unor intelesuri
inedite/criptice cuvintelor deja existente in limba romana, a caror etimologie
ilustreaza interferentele lingvistice exercitate in decursul timpului.

Note finale

[11 V. Cota, Argotul apasilor. Dictionarul limbii smecherilor, Bucuresti, Tiparul Roméanesc, 1936; AL V.
Dobrescu, Argotul, Bucuresti, 1938.
[2] G.Calinescu, Studii si cercetari de istorie literard, Bucuresti, Editura Tineretului, 1966, p.132:

Referitor la titlul publicatiei, G.Calinescu mentioneaza desele modificari operate in incercarea de a

evita conflictele cu autoritatile: Coarnele lui Nichipercea, Coada lui Nichipercea, Ochiul Dracului,

Artagul Dracului, Codita Dracului, Ghearele Dracului, Cicala, Sarsaila, Ghimpele, Urzicatorul.

[3] In Diversitatea stilisticd in romdna actuald, 2001, p.194, Rodica Zafiu noteazi ci aceasta listd

aparuse in 1860, ,,nesemnata, in revista Coarnele lui Nichipercea”.

[4] Avem in vedere: lorgu lordan, Introducere in studiul limbilor romanice. Evolutia si starea actuala

a lingvisticii romanice, Institutul de Filologie Romana, lasi, 1932. Dupa prezentarea celor mai

importante acceptii date realitatii lingvistice numite argou, autorul dezbate identitatea vocabularului

argotic, urmarind doud aspecte definitorii: trasaturile de tip sociolingvistic si sursele expresivitatii;

lorgu lordan, Stilistica limbii romdne, Institutul de Lingvistica Romana, Bucuresti, 1944 (editia a II-a,

Editura Stiintifica, Bucuresti, 1975, Partea a IV-a. Fenomene lexicale, p. 307-342).

[5]1 O analiza atenta a Glosarului lui Scantee (1906) gasim la loan Milica, Expresivitatea argoului, 2009,

p. 66-73.

[6] Pentru o prezentare detaliata a studiilor dedicate argoului in perioada mentionata, vezi loan Milicd,
op.cit, p. 95-106.



[7]1 Autorul continud astfel o cercetare publicata in 1998 si elaborata impreuna cu Anca Volceanov:
Dictionar de argou si expresii familiare ale limbii romdne, Bucuresti, Editura Livpress.

[8] George Volceanov, Dictionar de argou al limbii romdne, Bucuresti, Editura Niculescu, 2007, p.6-

8.

[9] Argotica | Facultatea de Litere - Universitatea din Craiova (ucv.ro)

[10] Dictionarul explicativ al limbii romdne (DEX, 1996), Traian Tandin, Limbajul infractorilor,
Bucuresti, Editura Paco, 1993, Nina Croitoru Bobarniche, Dictionar de argou al limbii romdne,
Slobozia, Editura Arnina, 1996, George Volceanov, Dictionar de argou al limbii romdne, Bucuresti,
Editura Niculescu, 2007, Rodica Zafiu, /101 cuvinte argotice, Bucuresti, Editura Humanitas, editia I,
2010/ editia a II-a, 2023.

[11] Avem 1in vedere: Dictionarul explicativ al limbii romdne (DEX, 1996), Dictionarul de cuvinte

recente (DCR, 1997), Traian Tandin, Limbajul infractorilor, Bucuresti, Editura Paco, 1993, Nina

Croitoru Bobarniche, Dictionar de argou al limbii romdne, Slobozia, Editura Arnina, 1996, George

Volceanov, Dictionar de argou al limbii romdne, Bucuresti, Editura Niculescu, 2007, Rodica Zafiu, /01

cuvinte argotice, Bucuresti, Editura Humanitas, editia I, 2010 / editia a II-a, 2023.

[12] De pilda, stratul lexical stabil de argotisme din limbajul raufacatorilor este reprezentat de termeni
vechi precum: sticlete ('dorobant’, 'soldat', 'politist'), lovele ('bani'), a vrdji (‘a spune').
[13] Stratul lexical mobil include cuvinte folosite in anumite perioade: haloima ('fereastra’) — vezi

Scantee, 1906; nod ('portofel') — vezi Vasiliu (1937); matrafox (‘bautura alcoolica spirtoasd') — vezi

Croitoru- Bobarniche (1996).

[14] Eugeniu, Coseriu, Sincronie, diacronie si istorie. Problema schimbarii lingvistice, Bucuresti,

Editura Enciclopedica, 1997.

[15] in articolul ,Principalele surse etimologice ale argoului roménesc actual”, publicat in
Managementul intercultural, XVI, 1(30), 2014, p. 69-80, Catdlina Maria Ciorobatca (Necula)
analizeaza trei verbe polisemantice (a ajunge, a da si a bate), cu etimologie latind, care apar in
structura mai multor expresii argotice.

[16] intl. — argoul lumii interlope.

[17] inv. — invechit.

[18] tox. — argoul toxicomanilor.
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