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Résumé. Dans ce travail, nous nous proposons d’identifier et d’analyser les
métaphores conceptuelles présentes dans le discours, afin d’illustrer la
maniere dont Gheorghe Grigore Cantacuzino se positionne face aux
événements violents survenus en mars 1907, ainsi que les solutions qu’il
propose pour résoudre la « question agraire » et améliorer les conditions de
vie de la population rurale.

La recherche a pour objectif d’analyser le discours prononcé par
Cantacuzino lors de la seance du Sénat du 29 novembre 1907, en mettant en
évidence les causes qui ont poussé le paysan roumain a se révolter contre les
grands propriétaires fonciers. Par ailleurs, les mesures proposées
contribuent dessinent a dessiner ['image de Cantacuzino en tant que leader
politique crédible, engagé dans la lutte pour le rétablissement de [’ordre
social.

Mots-clés. métaphores conceptuelles, discours politique, Parti Conservateur,
Gheorghe Grigore Cantacuzino, population rurale.

1. Evolutia Partidului Conservator

Partidul Conservator, infiintat la 3/15 februarie 1880, a avut un parcurs
tumultuos pe scena politicA romaneascd, suferind cateva scindari si
contradictii intre liderii acestuia. Consecinta acestor situatii a fost aparitia, in
anul 1881, a unei noi grupdri in cadrul partidului, si anume gruparea
Junimista, ,,care avea un profil ideologic si cultural foarte bine definit” [Vlad,
2010: 14]. Acestia s-au desprins ulterior de partidul-mama, sub presedintia
lui Petre P. Carp, si au format Partidul Constitutional. In anul 1900 s-au
reintegrat in Partidul Conservator, dar disputele dintre cele doud grupari au
incetat In anul 1907. Anul 1884 anunta, insd, infiintarea unei ,,grupari
politice hibride” [Vlad, 2010: 14], intitulatd Partidul Liberal Conservator.



Sub conducerea lui Lascar Catargiu, aceastd noua formatiune era ,,indreptata
impotriva guverndrii lui lon C. Bratianu” [Vlad, 2010: 14], liderul Partidului
Liberal.

Doctrina conservatoare punea accent, spre deosebire de cea a rivalilor din
Partidul Liberal, pe ,,evolutia organica a societatii” [Vlad, 2010: 19], adica,
pe ideea cd societatea romaneasca trebuie sa evolueze treptat, in acord cu
traditiile, valorile istorice si realitatile de la acel moment. De asemenea,
liderii conservatori respingeau schimbarile bruste si radicale, sustindnd ca
modernizarea trebuie sa fie adaptatd societatii romanesti.

Manolache Costache Epureanu a fost primul presedinte al noului partid
infiintat, precum si cel care a adoptat programul politic al conservatorilor.
Din nefericire, acesta nu s-a bucurat de o presedintie de lunga durata, intrucat
in luna septembrie a anului 1880 s-a stins din viata. El a fost urmat de Lascar
Catargiu (1880-1899), Gheorghe Gr. Cantacuzino (1899-1907), Petre P.
Carp (1907-1913), Titu Maiorescu (1913-1914) si Alexandru Marghiloman
(1914-1925).

Astfel, alegerea lui Gheorghe Grigore Cantacuzino drept studiu de caz se
justifica prin pozitia sa reprezentativa in cadrul Partidului Conservator, fiind
liderul acestuia intre 1899 si 1907, precum si prin profunzimea limbajului
sdu politic, marcat de o atentie deosebitd acordata valorilor traditionale.

2. Metaforele conceptuale: notiuni teoretice

Pentru fundamentarea analizei, cercetarea se va baza pe teoria
metaforelor conceptuale, formulatd de George Lakoff si Mark Johnson in
lucrarea Metaphors We Live By (1980), tradusd in limba romana de cétre
Alex Vasies si Vlad Pojoga, sub titlul de Metafore dupa care traim (2022).

Viziunea traditionala asupra metaforei, definitd drept un procedeu
stilistic menit sd Infrumuseteze exprimarea, este respinsd de Lakoff si
Johnson, acestia argumentand faptul ca ,,metafora e prezentd in viata de zi cu
zi, nu doar 1n limbaj, ci si in gandire si actiune” [Lakoff, Johnson, 1980:1].
Teoreticienii pornesc de la premisa ca oamenii gandesc In mare parte a
timpului metaforic, iar limbajul este doar o manifestare a acestor structuri
conceptuale, reflectind modul in care inteleg si interpreteazd realitatea.
Metafora nu aduce un efect special cuvintelor, esenta acesteia constand in
»intelegerea si experimentarea unui anumit lucru in termenii altuia” [Lakoff,
Johnson, 1980: 3].



Perspectiva oferitd de Lakoff si Johnson va fi continuatad de lingvistul
maghiar Zoltdn Kovecses in lucrarea Metaphor. A Practical Introduction
(2002/ 2010). Potrivit acestuia, metafora, privitd din perspectiva lingvisticii
cognitive, presupune ,,intelegerea unui domeniu conceptual in termenii altui
domeniu conceptual” [Kdvecses, 2010: 4], definitia acesteia putand fi redusa
la urmatoarea structurd: DOMENIUL CONCEPTUAL A ESTE
DOMENIUL CONCEPTUAL B [Kd&vecses, 2010: 4].

Astfel, In acest context, se vor avea in vedere doud concepte esentiale
care construiesc metafora conceptuala: domeniul-tinta si domeniul-sursa.
Domeniul-tinta este termenul abstract pe care vrem sa il intelegem prin
intermediul termenului concret, denumit domeniul-sursd. Zoltan Kovecses
acordd un accent deosebit verbului ,,a Intelege”, pe care il echivaleazd cu
verbul ,,a interpreta”. insa, ce inseamna s interpretezi un concept in termenii
altui concept? Potrivit lingvistului maghiar, acest fapt presupune existenta
unor corespondente sau legaturi intre domeniul-tintd si domeniul-sursd, in
sensul cd anumite concepte ce contureazd domeniul-sursd corespund
elementelor constitutive domeniul-tinta [Kdvecses, 2010: 7].

In ambele lucrari dedicate studiului metaforelor, mentionate anterior,
teoreticienii au punctat acelasi aspect important referitor la realizarea
metaforelor conceptuale, si anume, legaturile care se creeaza intre cele doud
domenii componente ale metaforei sunt partiale, nu totale, subliniind faptul
ca nu toate trasaturile domeniului-sursd se pot transfera domeniului-tinta, ci
doar acelea care sunt relevante pentru a intelege termenul abstract. Dacd am
fi avut o corespondenta totala, atunci ,,un concept ar fi de fapt celdlalt, si nu
ar fi doar inteles in termenii acestuia” [Lakoff, Johnson, 1980: 11].

Analiza discursului politic

Tinand cont de aceste premise teoretice, vom realiza o cercetare
aplicativa, in cadrul careia, metaforele conceptuale vor fi analizate ca
instrumente retorice. Punctul de pornire 1l va constitui discursul rostit de
Gheorghe Grigore Cantacuzino la Intrunirea Conservatoare de la lasi din
data de 16/29 ianuarie 1905, unde liderul politic prezintd programul
Partidului Conservator, acorddnd o atentie deosebita reformelor necesare
pentru dezvoltarea Romaniei si, totodata, ,,populatiei care a castigat mai



putin din transformarea rapida prin care a trecut Statul Roman” [Cantacuzino,
1905: 5], adica taranimii.

Discursul care va fi prezentat in cadrul lucrarii de fata, rostit in Sedinta
Senatului din data de 29 noiembrie 1907, vine In completarea celui din anul
1905, avand drept subiect central aceeasi clasa sociala.

Prin urmare, imi propun sa identific si sa analizez metaforele conceptuale
utilizate 1n discursul rostit in anul 1907, pentru a ilustra modul in care
Cantacuzino contureaza populatia rurald, cum se raporteaza la evenimentele
violente care au avut loc in primdvara aceluiasi an si ce solutii propune
pentru rezolvarea ,,chestiunii agrare”.

Pozitionandu-ne din punct de vedere temporal, la doar cateva luni
distantd de evenimentul dureros prin care Romania a trecut, si anume
,Rascoala Taraneasca”, pentru o analizd detaliatd este necesar sa luam in
considerare si contextul istoric. Inceputd, cu un motiv subinteles sau nu, in
comuna Flamanzi din judetul Botosani pe data de 8 februarie 1907, rascoala
a avut drept cauza ,lipsa de pamant si exploatarea la care a fost supusa
tairanimea din partea mosierilor care detineau 1n acelasi timp si puterea
politica” [Bratu, 1977: 195]. In ciuda faptului ci ,Legea rurald din 1864”,
promulgata de domnitorul Alexandru loan Cuza ,,a inldturat conditiile
fundamentale ale regimului feudal in Romania” [Axenciuc, 2000: 169],
desfiintand astfel relatiile de dependenta dintre tdrani si marii proprietari de
pamant, la inceputul secolului al XIX-lea, aceasta supunere a taranului era
inca prezentd. Miscare extrem de violentd, ,Rascoala din 1907 a devastat
multe judete din Romania, sfarsindu-se treptat prin moartea a 11.000 de
tarani, ramanand in istorie drept ,,0 etapd importantd a poporului roman
pentru libertate sociald, pentru progres” [Bratu, 1977: 195].

Inca din incipitul discursului din 29 noiembrie 1907, aceasti ,,criza” prin
care a trecut poporul roman este conceptualizatd in termenii unui
CUTREMUR, care ,,a zdruncinat tara” [Cantacuzino, 1907a: 33] si a
provocat multa suferintd satenilor, aruncand ,,un val de doliu asupra intregii
Romanii” [Cantacuzino, 1907a: 33]. Raportindu-ne la natura partiald a
metaforei, se poate observa faptul ca doar anumite trasaturi ale domeniului-
sursa, CUTREMUR, se pot transfera catre domeniul-tintdi, REVOLTA
TARANEASCA. Astfel, aspecte referitoare la forta generatd de cutremur,
impactul asupra mediului, dar si necesitatea restabilirii terenurilor si
cladirilor avariate isi gasesc corespondente in cadrul domeniului-tintd, in



timp ce cauza care genereazd aparitia cutremurului nu se poate transfera

domeniului-tinta, intrucat Revolta Taraneascd a luat amploare din ratiuni
socio-economice, nu naturale.

CUTREMUR CORESPONDENTE REVOLTA
(DOMENIU-SURSA) TARANEASCA
(DOMENIUL-TINTA)
Forta Violenta evenimentelor

_d

Impactul asupra
mediului: distrugea

Afecteaza societatea,
relatiile dintre tarani si

cladirilor mosieri
Necesitatea Initierea unor legi care
reconstructiei vin sa restabileasca

cladirilor/ terenurilor
avariate

ordinea sociala

Cauza: miscarea
placilor tectonice

Nu ofera corespondente
domeniului abstract

Cauzele revoltelor sunt
de natura socio-

economica, nu de

natura geologica.

Acest eveniment a fost unul complet neasteptat, potrivit marturisirii lui
Cantacuzino, intrucat anul 1907 a fost unul prosper in ceea ce priveste
cultivarea pamantului. ,,Aceasta comotiune atat de neasteptata si de violenta,
urmatd dupd un an agricol atadt de imbelsugat, a tulburat adanc constiinta
publica” [Cantacuzino, 1907a: 33]. Cauza declangdrii acestui eveniment
tocmai primavara este una, am putea spune, simbolica. Venirea anotimpului
era asociatd cu un moment impovarator, dificil pentru tarani, Intrucat acestia
erau nevoiti ,,s8 se adreseze mosierilor si arendasilor pentru noi invoieli
agricole” [Gheonea, Constantin, 2014: 75).

Situandu-se drept vocea taranimii, Cantacuzino realizeaza o serie de
corespondente intre OMUL POLITIC si MEDICUL, CETATENII si
PACIENTIIL Prin aceasta relatie pe care liderul conservator o realizeaza se
sugereaza datoria pe care STATUL o are fatd de cetatenii sdi, fiind cel care
le asigurd conditiille necesare pentru o viatd linistitd, asemenea
DOCTORULUI a carui unica datorie este viata pacientului sau: ,,Datoria
omului politic este de a scruta aceste cauze cu atentie si sange rece si a cduta




usurarea sau vindecare lor, asemenea Intru aceasta medicului iscusit ce sta la
capataiul bolnavului spre a stabili diagnoza adevarata a bolii de care sufera”
[Cantacuzino, 1907a: 34]. De asemenea, aceastd secventd poate fi
interpretatd si intr-o altd cheie. Tocmai din cauza neglijentei statului,
neindeplinirea datoriei pe care o are, s-a ajuns la asemenea revolte din partea
taranilor, ,,organele puterii publice menite al lumina, al povatui si ajuta sunt
in mare parte refractate la indeplinirea datoriei lor” [Cantacuzino, 1907a: 34].

Recurgand la una dintre strategiile de persuasiune aristoteliene, care

punea accent pe sensibilizarea audientei (pathos), Cantacuzino
conceptualizeazi VIATA TARANULUI ROMAN ca fiind SUFERINTA,
,un izvor de suferinte si dureri” [Cantacuzino, 1907a: 34]. Acesta este nevoit
,»sa producd cu unelte sale nu numai cele necesare intretinerii lui si familiei
sale, ci si surplusul de produse pe care sub forma de rentd sau dijma in
produse [...] 1i revenea stapanului mosiei” [Bratu, 1977: 196]. Astfel, liderul
politic prezintad senatorilor cateva cauze care au condus la aceste evenimente,
dand de inteles ca actiunile taranilor au fost initiate pe buna dreptate, dat
fiind faptul ca aveau conditii precare de trai:
Caminul sau e stramt, necurat, lipsit de aer si lumina. Hrana sa e nesandtoasa
si neindestuldtoare.[...] Camatarul si carciumarul satului sunt totdeauna gata
a-1 usura de ultimul ban agonisit de dansul prin munca si sudoare sa.
Pamantul sau e rau cultivat sau inchiriat cu neprevedere pe mai multi ani
inainte, pe preturi derizorii. [...] Alcoolismul si boala slabesc organismul sau
si sleiesc puterea sa de viata. [Cantacuzino, 1907a: 34-35]

Ariadna Stefanescu, in cadrul articolului sau intitulat ,Metafora ruperii
in discursul despre criza politica”, considera ca una dintre functiile metaforei
conceptuale este aceea de ,liant intertextual” [2015: 133]. Astfel,
corespondenta care se stabileste intre cei doi termeni din structura sa,
termenul-tintd si termenul-sursa, ,,poate fi vazutd ca o legaturd intre doud
domenii semantice care apartin unor "texte' diferite” [Stefanescu, 2015: 133].
Putem remarca in discursul analizat o secventa extrasd din Biblie [Osea 8:7],
in varianta sa adaptata, ,,vantul semanat a dezvaluit furtuna” [Cantacuzino,
1907a: 36]. Astfel, se poate remarca faptul ca Revolta Taraneasca din 1907
este conceptualizatd in termeni ce definesc fenomene ale naturii - cutremur,
vant, furtuna - cu scopul de a evidentia caracterul violent si destabilizator pe
care l-a avut asupra societatii romanesti. Acei dusmani ai poporului, acele
,»Spirite rau voitoare si vinovate” [Cantacuzino, 1907a: 35], care au aprins



scanteia unor contradictii Intre tdrani si proprietarii de pamant sunt
responsabili de ,.furtund”, de reactiile violente ale acestora, ei fiind mereu
amagiti cu ,visuri de inavutire lesnicioasd” [Cantacuzino 1907a: 35].
Alegerea acestui ,,proverb de inspiratie biblica” [Stefanescu, 2015: 138] nu
este la voia intamplarii, Intrucat functioneaza drept un instrument retoric
menit sa ofere credibilitate discursului sdu, conturandu-se in acest fel ethos-
ul liderului politic.

In acceptiunea sa, singura modalitate prin care se poate schimba conditia
taranului roman este data de stabilirea unor reforme care vin sa regleze ,,intr-
un mod cinstit si omenos” [Cantacuzino, 1907a: 87] relatiile dintre acestia si
proprietari. Luand in considerare teoria metaforelor orientationale propusa de
Lakoft si Johnson, REFORMELE SUNT SUS, sunt situate n planul superior,
drept masuri pozitive care vor reda linistea si siguranta taranului.

Cantacuzino 1si Incheie discursul intr-o nota optimista. Acesta isi expune
viziunea asupra initiativelor pe care, impreund cu partidul pe care il
reprezintd, doreste a le pune in aplicare pentru restabilirea relatiilor dintre
tarani si mosieri, impiedicand astfel alte revolte. Prin argumente bine
conturate (logos), liderul isi construieste imaginea de om politic credibil
care luptd pentru bunastarea populatiei sale (ethos):

Vrem a fixa mijloacele cele mai eficiente pentru imbundtatirea si
ridicarea starii sateanului in toate manifestdrile vietii rurale. Vrem a
impiedica prin toate cdile legale abuzul, inseldciunea si opresiune de unde ar
veni dansele. Vrem, in fine, a deschide sateanului harnic si muncitor calea
larga spre inavutire si cumparare de pamant in conditii intelepte ce se for fixa
de legi, si spre propasire prin cultura rationala si intensiva a pamantului sau.
[Cantacuzino, 1907a: 37-38]

LEGILE care vin in ajutorul sdteanului roman sunt conceptualizate in
termeni de PLANTE, ,legile ce se vor vota vor fi spornice si roditoare”
[Cantacuzino, 1907a: 28]. Aceastd corespondentd care se stabileste intre
termenul-tintd (LEGI) si termenul-sursa (PLANTE), subliniazd ideea ca,
asemenea plantelor, legile iau nastere, se dezvolta si produc rezultate vizibile,
daca sunt ingrijite in mod atent si respectate de catre organele statului.

4. Concluzii



In urma analizei putem observa faptul ca discursul rostit de Gheorghe
Grigore Cantacuzino poate fi impartit In doud mari sectiuni.

In prima parte, liderul politic prezinti colegilor senatori masurile care au
determinat taranul roman sa se revolte. Aceastd sectiune contureaza partea
sensibila a discursului, pathos-ul. Conceptualizarea @~ REVOLTEI
TARANESTI in termenii unui fenomen seismic, CUTREMUR, dar si prin
intermediul termenilor ce exprimd aceeasi instabilitate, VANTUL,
FURTUNA; a VIETII TARANULUI ROMAN in termenii unei
SUFERINTE, precum si asocierea dintre datoria OMULUI POLITIC si cea a
unui MEDIC ne indicd faptul ca nedreptatile prin care populatia rurala a
trecut au condus catre toate aceste evenimente violente.

In cea de-a doua sectiune, Cantacuzino isi contureaza imaginea de lider
politic care vine 1n ajutorul taranului prin propunerea spre discutie a unor
reforme. Acesta mentioneazd intr-un discurs anterior celui analizat n
prezenta lucrare, rostit pe 17 aprilie 1907, dar care are acelasi subiect de
interes, faptul ca necesitatea restabilirii ordinii sociale este primordiala:
,»Astazi chestiunile de persoana raman pe planul al doilea, iar preocuparile de
ordine publicd si sociald constituie caracteristica situatiei actuale”
[Cantacuzino, 1907b: 25].

Asadar, scopul metaforelor in discursul lui Cantacuzino este acela de a
facilita intelegerea mesajului politic, facand posibild ,traducerea” unor
concepte abstracte, dificil de perceput de catre public, prin termeni concreti
si familiari. Prin aceastd strategie, discursul devine un text inteligibil,
persuasiv si accesibil tuturor categoriilor sociale.
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