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Resumé: L'humour en général et les blagues en particulier sont soumis a I” aire
linguistique d’expression et le contexte politique. Nous sommes, comme dans le cas
des contes, dans I'archétype, ce qui expliquerait 1'identification a longue distance
des structures similaires. Apres la Seconde Guerre mondiale, I” établissement du
socialisme en Europe apportent des blagues politiques et aussi des types socio-
professionnels comme: militant du  parti, directeur de ['entreprise, le
cafard (dénonceur). L'ironie, la satire, la parodie sont des catégories distinctes, qui
devraient étre traitées avec des instruments différents. La plaisanterie apparait en
suspendant les conventions sociales et les restrictions; relevant des blagues peut
étre drole, émotionnel, philosophique. Les ingrédients de I” anecdote politique sont:
ironie subtile (la chose drile est présenté comme grave), 1'humour noir (absence
affective de jugement agissant par l'insensibilité volontaire), le licencieux. L’
humour offre la possibilité d'échapper aux chaines des regles qui doivent exister en
contexte social. L anecdote sert de substitut (parfois il y a une dystopie de la fable
politique ou du conte de fées); la substitution est déterminée par une combinaison
codifiée et reconnue culturellement.
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Contextualizarea sociala a umorului romanesc se circumscrie unor
repere specifice deceniilor comuniste, indicAm aici doua: cauza aparitiei
anecdotelor si tematica bancurilor politice. Chiar dacd atitudinea
antisovieticd din 1968 si politica externa credibild, l-au catalogat pe
Nicolae Ceausescu drept unul dintre ,,comunistii buni” ai Europei de Est,
in anii 1970, mai multi factori au alimentat atat aparitia disidentelor, cat si
cristalizarea unor nemultumiri generalizate la oamenii de rand si la elita
comunista. Toate acestea sunt grefate pe economia slaba a sistemului si pe
scaderea nivelului de trai (rationalizarea painii si a altor alimente de baza,
reducerea cotei de energie termica si electrica, a gazului metan pentru
consumul casnic).

Ca urmare a abuzurilor si a esecurilor sistemului Dej, ori
Ceausescu, societatea noastra s-a raportat ironic, prin satira mai mult sau
mai putin ascunsa. Politicul se amestecase in toate compartimentele socio-
culturale, astfel cd ne-au ramas anecdote si bancuri anticomuniste despre
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copii (in ipostaze de soimi ai patriei, pionieri), tineri (incercand a emigra,
soldati, militieni), batrani (regretand perioada anterioara comunismului,
confruntandu-se cu lipsurile si absurdul perioadei 1945-1989), scoald,
studenti, industrie, agricultura, religie, rusi, americani, cenzura, presa.

Fiecare civilizatie, fiecare tara pare a zambi in mod diferit. O
antologie de bancuri romanesti va dezvalui alt cadru spiritual in
comparatie cu al maghiarilor, de exemplu. Totusi, parametrii comuni
tuturor natiunilor sunt: ironia, aluzia, jocurile de cuvinte. Umorul este o
forma de luciditate, raportandu-se la viata politica, sociald, culturala.
Evocam aici o foarte cunoscutd alegorie satiricd (incadrata adesea in mod
eronat printre cdrtile destinate copiilor), Calditoriile lui Gulliver. Povestea a
fost amuzanta pentru ca fictiunea si aluzia au avut o relatie stransa cu
realitatea sociala si politicd a timpului, respectiv secolul al XVIII-lea.

Uneori, comicul impune distantarea de realitate; simpla descriere a
unei experiente sau a unei bucdti de viatd nu este amuzantd. Realitatea este
recunoscutd de ,consumatorul” anecdotei, insd e privitd in mod diferit: se
atribuie noi intelesuri si dimensiuni, comicul creeaza sens. Exista denotatie
si conotatie, reprezentare colectiva si reprezentare individuald; oricat de
generalizanta ar fi gluma, ea va capata si dimensiune personald, psihologia
umana are valente unice, imposibil de anticipat.

Politica si umorul sunt creatii exclusiv umane. Preluarea puterii,
administrarea tarii, armata, politia, ar trebui sa apartina seriozitatii, Insa
devin tinte ale persifldrii in bancuri si anecdote. Diminuarea numarului de
anecdote politice din ultimii ani nu inseamna ca s-a produs concilierea
dintre umor si politicd. Bancurile unei natiuni aruncd o lumind asupra
naturii regimului politic si am putea judeca un sistem politic si pe baza
capacitatii de a genera si a tolera umorul.

O antologie de anecdote amuzante din tarile est-europene a fost
publicata in 1978, sub titlul: , Este comunismul solubil in alcool?"!. Aluzia
este relativ transparentd, referirea viza mai ales fosta Uniune Sovietica,
spatiu cunoscut din cauza totalitarismului si a consumului excesiv de
alcool. S-a dovedit ulterior, comunismul a fost solubil, iar una dintre
proprietatile alcoolului este exprimarea dezinhibata.

In regimurile totalitare, umorul la adresa puterii nu a fost si nu e
tolerat, iar una dintre cauze este ignorarea realitdtii. De asemenea, prin

! Antoine et Philippe Meyer, Le communisme, est-il soluble dans I’alcool? Editions du Seuil,
1978
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limbajul de lemn, comunismul s-a rupt de societate, in ciuda autointituldrii
- ,socialism”. Prin propaganda si constrangere, sistemul totalitar creeaza o
lume artificiala, satira este vazutd ca periculoasd pentru ca distruge masca
puterii. Umorul social, gluma, bancul, anecdota politicd, sunt opusul
totalitarismului. Ele reprezintd o chemare de a vedea realitatea intr-un mod
nou, se creeaza ceva. O societate care glumeste sincer si firesc nu poate fi
totalitara. In societatile cu adevarat democrate, umorul este liber, intre
umor si libertate legatura este evidentd si o tarda ce nu-si ironizeazd
politicienii nu are viitor.

Sigmund Freud si - inaintea lui - Gustave Le Bon au studiat
psihologia individuald, psihologia colectiva si relationarea mentalului
individual la cel social. Masele au o reactie contrard la ceea ce li se impune;
cand lucrul impus a fost absurdul comunist, opozitia s-a manifestat printr-o
slaba opozitie fatisa, fizicd, insa prin bancuri numeroase la adresa
regimului Dej, ori Ceausescu. Solidaritatea romanilor in anii 1945-1989 a
fost determinata si de comuniunea prin ras.

,in atitudinea sa fati de pdrinti, de frati si surori, de prieten si de
medic, individul nu este influentat decat de o singura persoana sau de un
numdr limitat de persoane, in functie de importanta deosebita pe care
fiecare o prezinta In ochii acestuia. Or, cand vorbim de psihologie sociala
sau colectiva, facem in general abstractie de acest gen de raporturi, pentru a
nu lua in considerare decat influenta simultana pe care o exercitd asupra
individului un mare numdr de persoane care, din mai multe puncte de
vedere, 1i pot fi strdine, dar de care el se simte legat prin anumite elemente.
Prin urmare, psihologia colectiva priveste individul ca pe un membru al
unui trib, al unui popor, al unei caste, al unei clase sociale, al unei institutii,
sau ca pe un element apartinand unei multimi umane care, la un moment
dat si in virtutea unui scop precis, s-a organizat intr-o masa, intr-o
colectivitate.”!

Teoria aceasta a lui Freud afirma existenta unor grade diferite de
influentabilitate a indivizilor, in functie de raportarea la ceilalti. Daca
relationarea cu familia este de o anumita facturd, interactiunea cu strainii
(cei din afara familiei) presupune integrarea In mai micd sau mai mare
masura, determinarea comportamentala.

,Diverse cauze determina aparitia caracterelor speciale ale
multimilor. Prima consta in faptul cd individul din multime dobandeste,

! Sigmund Freud, Psihologia colectivi si analiza eului. Editura Mediarex. Bucuresti, 1995. p.5
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prin constiinta apartenentei la un numadr, sentimentul unei puteri de
neinvins ce 1i permite sa cedeze unor instincte pe care, daca ar fi singur, ar
fi obligat sa si le reprime. El va ceda in fata acestora cu atat mai usor cu cat
(multimea fiind anonima si, ca atare, iresponsabild) sentimentul
reponsabilitatii, care 1i Infraneaza totdeauna pe indivizi, ar dispdrea in
intregime.”!

Ca parte a unei colectivitati, individul - studiat de Freud - capata
insusiri, porniri pe care in mod izolat nu le-ar fi avut.Apare iluzia ori
constientizarea puterii, imaginarea unui sprijin reciproc intre individ si
mase. ,O a doua cauzd, contagiunea mentald, intervine in egald masurd
pentru a determina, in cazul multimilor, manifestarea caracteristicilor
speciale si, in acelasi timp, orientarea lor. Contagiunea este un fenomen
usor de constatat, dar neexplicat inca [...] In cazul unei multimi, orice
sentiment, orice act este contagios, si contagios In asa masurd incat
individul sacrifica foarte usor interesul sau personal.”?

Gustave Le Bon prefigureaza unele teorii freudiene si insista pe
dependenta individului, conditionarea lui sociald.Sentimentul apartenentei
la , multime” amplifica trdirile si faptele fiecaruia.

Discursurile presedintelui Ceausescu erau o sursa pentru
amuzamentul general. Transpuse in scris ajung a semdna izbitor cu operele
comice. Multe dintre aceste secvente amintesc de comediile caragialiene:

,Dragi tovarasi, cu cateva minute In urmd s-au incheiat lucrarile
marelui forum al comunistilor - Congresul al XIV-lea, care a hotarat sa
actionam in deplind unitate pentru ridicarea Romaniei pe noi culmi de
progres si civilizatie, pentru ctitoria socialismului si comunismului in
Romania! (Aplauze si urale puternice, prelungite; se scandeaza indelung
"Ceausescu - PCR!")?

Rasfoirea dosarelor de la CNSAS provoaca uneori surasul trist.
Cercetatorii arhivelor Securitdtii ajung sa se intalneascd, fara sa vrea si cu
aspectele comice ale acestei tragedii care a insemnat controlul si amestecul
Securitdtii In viata romanilor. O categorie de umor bine documentata in
arhivele Securitatii este cea a bancurilor politice. Pand in 1990, o anecdota,

tibid. p. 7

2 Gustave Le Bon, Psihologia multimilor. Apud Sigmund Freud, Psihologia colectivi si analiza
eului. Editura Mediarex. Bucuresti, 1995. p. 10
Shttp://jurnalul.ro/scinteia/din-arhiva-cc-al-pcr/discursul-lui-ceausescu-la-mitingul-din-
piata-republicii-528173.html
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un calambur, o vorba cu doua sensuri, putea sa distruga un om, umorul la
adresa comunistilor era vazut ca infractiune. Belu Zilber, fost comunist in
ilegalitate, era un om inteligent, insd nu a dat atentie cine-1 asculta atunci
cand a spus: ,,Clasa muncitoare nu mai are rabdare pind ce tovarasul Gheorghiu-
Dej isi va da bacalaureatul la seral.” Pentru aceastd gluma, Belu Zilber a fost
condamnat la 17 ani in inchisoare.!

Propaganda regimului comunist dovedeste un comic involuntar
prin limba de lemn, utilizarea unor termeni In mod impropriu, sau prin
greseli de exprimare:

,Odata cu regimul, trebuie sa dispara orice urma aducatoare aminte.
Este spre binele societdtii sa scape de un cosmar. Astfel de ticalosi, ramasi
in sanul societatii, primejduiesc sanatatea ei. Sunt microbii patogeni ai unei
boli infectioase aducatoare de moarte. Deci nu din urd, ci din grija de
viitorul poporului si a Patriei ale cdrei baze morale trebuiesc salvate, e
indispensabild aceasta operatie de salubrizare morala.” 2

Nu orice anecdota ,dusmanoasa” interceptata de urechile vigilente
ale securitdtii se solda neapdrat cu o condamnare. Era, insa, notata la
dosar. Romanii erau congtienti de asta si cu atat mai mult bancurile politice
devenisera un risc asumat si un gest de fronda. Nu au intarziat sa apara
glume si pe aceastd temad: ironie despre ironie. De evocat aici cantecul
Corinei Chiriac (,,O clipd de sinceritate”) parodiat in distihul , O clipd de
sinceritate/ O noapte la Securitate”.

Nici mdcar in perioada ,deschiderii” din anii '70, Securitatea nu a
renuntat la obiceiul de a consemna infractiunile prin umor. Turnatorii
ramasesera la fel de zelosi, bancurile erau ascultate si colportate chiar de
securisti. Actorul Mircea Crisan, dupa ce a ramas in strdindtate, era
ascultat la “Europa Liberd” si bancurile lui erau imprimate de serviciile
tehnice ale Securitatii. Aceste anecdote si multe altele, au fost atent culese si
indosariate de harnicii slujbasi ai politiei politice. Nu pentru hazul lor, ci
pentru potentialul incriminator. Cei care le raportau aveau intotdeauna
grija sa se distanteze de asemenea atitudini neprincipiale si sd isi arate

1 http://www.certitudinea.ro/de-la-lume-adunate/view/cnsas-arhiva-comica-a-securitatii-
enciclopedia-de-bancuri-politice

2 Circulara adresata directorilor de scoli la 29 mai 1945 de catre ministrul Educatiei
Nationale, Stefan Voitec, Arhivele Nationale Istorice Centrale, apud
https://manuale.edu.ro/manuale/Clasa%20a%20XI-a/Istorie/Sigma/Partea%201/A1771.pdf
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limpede dezaprobarea. Tonul scortos si impersonal al notelor informative
nu face decat sd sporeasca efectul comic.

Lipsurile, ineficienta politicd si economicd din timpul comunismului
au determinat o reactie interesanta: valorizarea negativului. Inventivitatea
colocviala a produs in acea perioada titulaturi fictive de institutii tipic
neproductive: ,Fabrica de impachetat fum”, ,Fabrica de tuns oua”,
,Cooperativa «Munca inzadar»” denumiri de ocupatii inutile — , ajutor de
bagator de seama”,proverbe si lozinci care pastisau Indemnurile oficiale la
munca (,,Noi ne facem ca muncim, ei se fac cad ne platesc”; ,Pauzele lungi si
dese, cheia marilor succese”; ,,Cine-i harnic si munceste are tot ce vrea, /
Cine-i lenes si chiuleste, are tot asa”).

Intr-o discutie cu Gabriel Liiceanu, Mario Vargas exprima o parere
nuantata despre societate, politica si arta:

,Comunismul a fost o utopie: ideea de a crea o societate fara clase,
fara exploatati si exploatatori, cu o egalitate absoluta. Si la ce a dus? La
Gulagul cu cei 20 de milioane de morti ai sai. Revolutia culturala a lui Mao
a fost o alta utopie: ideea unei societati absolut egalitariste si perfecte. Si
cate milioane si milioane de chinezi au fost sacrificati In acea nebunie, in
acea orgie sangeroasa care a fost revolutia culturald chineza? Nu exista
niciun caz in istorie In care materializarea unei utopii sa nu fi insemnat
infernul pentru omenire. Si-atunci, asta-i dilema: nu putem renunta la
utopie, fiindcd ea face parte din conditia umana, din visele si poftele
noastre, din dorintele noastre. Dar, pe de alta parte, de cate ori utopia
incearcd sd se materializeze in termeni sociali, apar violenta, suferinta.
Evident, solutia trebuie sa fie eradicare utopiei din viata sociald si politica,
pentru ca acolo ea devine utopie colectiva si se dovedeste sangeroasa si
distrugatoare. Ceea ce nu se intampld dacd utopia nu este trdita, ci doar
visatd. De exemplu in artd. Arta este o utopie materializata. Prin pictura,
prin muzicd, avem cu totii acces la lumi perfecte, asemenea celor care
viseazd utopia. Un mare roman, un poem valoros, o simfonie de Mahler, o
opera de Verdi sunt utopii realizabile, unde totul este frumos, unde si
frumosul, si rdul sunt frumoase. Si totul e perfect.”?

Cumva, folclorul urban impotriva comunismului este si el o forma
de arta. Propunem cateva bancuri si anecdote, creatii anonime si colective,
relevand raportarea societdtii la sistemul comunist:

,,Contradictiile comunismului:

! Mario Vargas Llosa, Chipuri ale raului in lumea de astizi. Editura Humanitas, 2006. p. 26
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Desi In comunism se munceste ineficient, treaba merge foarte bine.
Desi treaba merge foarte bine, in magazine nu gasesti nimic.
Desi in magazine nu gasesti nimic, omul are acasa tot ce vrea.
Desi omul are acasa tot ce vrea, el este nemultumit.
Desi omul este nemultumit, el aplauda.” (http://www.uzpbihor.ro/bancuri/)
Bancul pastiseaza o demonstratie filosofica si contine o satird explicita a
unor adevdruri bine stiute de toti contemporanii; finalul e trist, zambetul de
sfarsit este amar. Conform clasificarilor lui Pierre Fontanier, tehnica de
constructie utilizatd este contrafacerea: ,,Adevaratul scop al acestei figuri nu
este nici sentimentul increderii si nici nevoia de confesiune, ci, mai precis,
ceva opus acestor stari.”! Este comicul obtinut din surpriza.

,,in 1989, o intrebare adresata mai multor regiuni primeste
raspunsurile:
- Ce parere aveti despre lipsa de alimentate de pe celelalte continente?
America: Ce inseamna alte continente?
Africa: Ce sunt alimentele?
Europa de Vest: Ce e aia lipsi?
Europa de Est: Ce e aia pdrere?” ( http://www.uzpbihor.ro/bancuri/)

Bancul mizeazd a obtine comicul din exploatarea unor clisee de
perceptie: incultura celor din S.U.A., sdrdcia din Africa, prosperitatea
Occidentului, cenzura, imposibilitatea esticilor de a-si exprima opiniile.

,In 1984, Buli este chemat la organizatia P.C.R. a intreprinderii. Secretarul
de partid, cu o mutra fioroasa, il intreaba:

- Tovarasu’ Bula, de ce nu ati venit la ultima sedinta de partid?

-Daca stiam ca e ultima, veneam...”
(http://bancuri.topfun.ro/bancuri/politice)

Comicul bancului reiese din aparenta cofuzie, polisemia
adjectivului ultima. Sensul invocat de politruc este ,cea mai recentd”, Bula
simuleazd a nu fi Inteles si exprimd vointa societatii, sdtula de sedintele
politice.

»S-au intalnit Ceausescu, Gorbaciov si Bush. Gorbaciov spune:
- Dragii mei, deseard va invit sa vedeti Lacul lebedelor.

Ceausescu se duce in camera aldturata, unde erau sotiile:
- Leano, pregateste-mi slipu’, ca ne-a invitat rusu' deseara la scaldat!”
(http://bancuri.topfun.ro/bancuri/politice)

! Pierre Fontanier, Figurile limbajului. Editura Univers. Bucuresti, 1977. p. 132.
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Este inca o anecdota reflectand ironia romanilor la adresa lui
Nicolae Ceausescu. Personajul este ipostaziat ca ignorant, lipsit de simtul
exprimdrii cultivate si de ortoepie. Termenii, exprimarea  populard,
conferd anecdotei expresivitate, comic de caracter si comic de limbaj.

,Un gentleman, trecand prin Viena, pe la inceputul secolului al XX-lea, se
simtea deprimat, incercat de ganduri sinucigase, de aceea s-a dus
la Sigmund Freud.
Freud l-a ascultat timp de o ord, apoi a spus:
— Starea dumneavoastra este grava. Ea nu poate fi tratata intr-o singura
sedintd. Trebuie sa beneficiati de tratament adecvat, care poate dura cativa
ani. Intre timp, totusi, ar fi bine sa incercati a va destinde. In Viena tocmai a
sosit marele Grimaldi, clovnul, spectatorii se tavalesc de ras la glumele lui.
Mergeti la un spectacol de-al sdu. Timp de doua ore, va veti distra si asta
poate avea un efect benefic pentru mai multe zile.
— Imi pare riu, a rispuns gentlemanul deprimat, dar imi este imposibil.
—De ce? a intrebat Freud.
— Pentru cd eu sunt Grimaldi.” (https://istoriiregasite.wordpress.com)
Anecdota e destinata unui receptor cult si, oximoronic exprimandu-
ne, denota umor trist. Conform unei teorii psihanalitice, oamenii aparent
veseli sunt macinati interior de nesiguranta si angoase. Depresia disimulata
a clovnului poate fi relationata cu situatia romanilor osciland intre zambet
si lacrimi. Ultimele trei anecdote imagineazd dialoguri, identificam o
punere in scena aidoma unor scheciuri.
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