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Aparitia in 2019, la Editura
Academiei Roméne, a cartii
semnate de Gh. Chivu, Limbi si
culturd. Studii de istorie a limbii
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romane literare, oferd cititorului - fie

F'TMB \ specialist in istoria romanei literare,
, S| fie student filolog - posibilitatea de
: C UL S \ a intra in contact cu o serie de studii
> : : publicate de autor, intre anii 1973 si
2018, in reviste, volume colective
omagiale sau in cadrul Conferintelor
Academiei Romdne despre ,Limba
romana si relatiile ei cu istoria si
cultura romanilor”.  Antologia
grupeazd studii (in numar de 29)
consacrate din ,perspectivd larg

culturald, unor aspecte dintre cele
mai diverse ale limbii romane literare, inteleasa ca proces” (p. 5). In Cuvint
introductiv, cercetdtorul precizeazd, de la prima frazd, ca

,Limba literard, varianta ingrijitd si normata a limbii nationale, este o categorie
istoricd, ale cdrei caracteristici se constituie in timp si evolueaza permanent
printr-o complexd relatie cu evolutia culturii” (p.5),

fapt care justifica titlul ales pentru carte. Diversele chestiuni abordate in
articole sunt grupate in patru sectiuni intitulate: ,Scrisul religios”,
,Probleme de vocabular”, ,, Aspecte ale normei literare” si , Limba literard si
stil”.

Prima sectiune, Scrisul religios (p. 9-60), cuprinde cinci studii care
cerceteazd o ,componentd definitorie a culturii vechi romanesti devenitd, in
epoca modernd, varianta conservatoare a romanei literare actuale” (p.5) si
caracterizeaza etapele dezvoltarii vechiului scris bisericesc: ,,secolul al XVI-
lea, primul din istoria scrisului religios romanesc si implicit din istoria
scrisului in limba romdnd" este secolul
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»de coexistenta a scrisului in limba romand, inca timid ilustrat, cu scrisul in
limbile sacre, traducatorii [reusind] sa invinga destul de repede atat dificultatile
create de caracterul incipient al utilizarii romanei ca limbd de culturd, cat si
prestigiul formei surselor strdine (majoritar slavone, dar adesea si latinesti sau
maghiare).” (p.33);

secolul al XVII-lea,

»marcat, in limitele sale cronologice, de incetarea activitatii tipografiei coresiene,
respectiv de tipdrirea la Bucuresti a primei Biblii romanesti, a fost secolul
impunerii limbii romdne ca limbd de cult si, implicit, ca limbd de culturd."
(p.34);

secolul al XVIIl-lea - ,secolul primei unificdri a limbii romdne literare in
cartea destinata slujbei "(p.35) cand

»S-au creat premisele pentru noua incercare, generalizatd in toate planurile vietii
noastre culturale (deopotriva religioase si laice, in cartea tipdritd si in cea
difuzatd prin copie manuscrisd), de unificare a limbii noastre literare [...]. Baza
acestei noi Incercari a constituit-o acum insési cartea bisericeascd, diversa si
intens difuzatd in tot spatiul romanesc, sustinutd de tipografii puternice si
influente, aflata in slujba si sub conducerea aproape exclusiva a Bisericii, carte
bisericeascd in care [...] o aceeasi «dialetd», deci un set de norme literare
fundamentale, peste tot si de catre toti tipografii vremii respectate.” (p.35)

»Au fost secole in care s-a incercat, in folosul promovarii credintei si al apropierii
tuturor credinciosilor, pastrarea echilibrului intre exprimarea elevata [...] si
comunicarea uzuald.” (p.36)

In aceeasi sectiune mai sunt abordate si alte probleme: cercetarea relatiei
dintre alfabetele utilizate in scrierea vechilor texte religioase si apartenenta
credinciosilor la spatiul religios rasaritean sau la cel apusean; transmiterea
modelelor oferite de textul bisericesc, ,prin inventarul de expresii figurate
furnizat”, in genuri literare diverse; raportul dintre traditie si inovatie in
limbajul bisericesc actual, urmarit la nivelul ortografiei, morfologiei, sintaxei
propozitiei si al frazei, in vocabular, si la nivel stilistic, ceea ce duce la
formularea concluziei ca

,Departe de a fi un simplu «stil» al romanei literare actuale (prin definitie
«laicd»), limbajul bisericesc reprezintd, in aceastd perspectivd, o variantd
functionald paraleld si echivalentd cu ceea ce am putea numi «limbajul laic».”

(p-18)

Sectiunea a doua, Probleme de vocabular (p.61-142), cuprinde zece
articole dedicate lexicului roménei literare din secolele al XVI-lea si al XIX-
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lea, cercetarea fiind orientatd constant spre istoria neologismelor roméanesti
si, in special, spre
Limprumuturile latino-romanice, prezente in numadr surprinzdtor de mare in
unele texte vechi romanesti, [fapt ce] indicd [...] o apropiere timpurie a culturii
noastre de cultura occidentald. Datorate initial instructiei unora dintre autori sau
traducatori, respectiv sursei sau modelului unora dintre texte, neologismele cu

etimon latinesc sau romanic au devenit treptat elemente ale unui autentic
vocabular neologic de cultura general.” (p.87)

Consideratiile cercetatorului sunt formulate in urma consultarii
dictionarelor si a glosarelor roménesti alcatuite in epoci diferite: lexiconul
roman-latin de la mijlocul secolului al XVII-lea, Dictionarium Valachico-
Latinum, cunoscut ca Anonymus Caransebesiensis, lexiconul latin-roman
Dictiones Latinae cum Valachica interpretatione alcdtuit, in ultimul deceniu al
veacului al XVII-lea de Teodor Corbea, Lexicon compendiarum Latino-
Valachicum din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, destinat misionarilor
iezuiti, glosarul de neologisme alcituit de Gh. Asachi la 1833 ca anexa la
Istoria Imperiii rosiene, Dictionarul limbei romdne alcatuit de A.T. Laurian si .C.
Massim (1871-1877) si alte glosare prezente la finele unor scrieri beletristice
din secolul al XIX-lea. (e.g. Innoirea lexicului literar la inceputul secolului
al XIX-lea. Consideratii asupra unui glosar de neologisme alcatuit de Gh.
Asachi”, p. 129-134; ,Neologisme latino-romanice in Glosarul primului
dictionar academic romanesc”, p. 135-140). Pe langa studiile amintite,
consacrate dictionarelor, in atentia cercetatorului a stat influenta latino-
romanica (,Influenta italiand in limba roméana veche”, p. 61-72; ,Neologisme
de origine franceza intr-un text beletristic tipdrit in 1794”7, p. 109-120) sau
constituirea terminologiilor de specialitate (,,Lexicul neologic din limba
romana veche. Intre vocabularul de culturd generala si terminologiile de
specialitate”, p. 80-87; ,Terminologie lingvisticd intr-un lexicon de la
sfarsitul veacului al XVII-lea”, p. 88-93; ,Nume de zei si zeite in cultura
romaneascd veche”, p. 100-108; , A existat o terminologie politicd in limba
romand la cumpana veacurilor al XVIII-lea - al XIX-lea?”, p. 121-128).

A treia sectiune, Aspecte ale normei literare (p. 143-208), cuprinde
noud studii dedicate variatiei diacronice a normei literare intre secolul al
XVl-lea si al XIX-lea. Lectura articolelor ofera imaginea constituirii treptate
a normei unice supradialectale, prin renuntarea la particularitatile
variantelor regionale ale roméanei literare vechi in incercarea de instituire a
unei norme unice supradialectale, inca din secolul al XVI-lea (e.g. ,Norma si

269



grai in Codex Sturdzanus”, p. 143-147; ,,Schimbarea normei si semnificatia
unei revizii mecanice: siu vs lui in ultima Psaltire coresiand”, p. 148-154).
Spre sfarsitul secolului al XVII-lea, producerea unui ,reviriment fard
precedent al activitdtii de traducere, de copiere si de imprimare a scrierilor
religioase pune in evidentd nivelul atins de romana literard, rezultat al
muncii unor intelectuali de exceptie, apartinand tuturor provinciilor
romanesti” (e.g. , Antim Ivireanul si unificarea limbii romane literare vechi”,
p. 155-162). La sfarsitul veacului al XVIII-lea, ,in epoca modernd a culturii
romanesti, inceputd [...] sub certe influente iluministe (apusene dincolo de
munti, dar preponderent neogrecesti in Principate)”(p.196), perspectiva
normativd este adusd, in mod explicit, in scrisul romanesc, de latinistii
transilvaneni care, prin lucrari reprezentative pentru ortografie, gramatica si
vocabular, pun ,in mod programatic in atentia oamenilor de culturd
modelul latinesc, dublat si sustinut permanent de modelul romanic.”(p.196)
La inceputul veacului al XIX-lea exista deja un vocabular neologic de cultura
generald, cu Imprumuturi latinesti si romanice care ,dubleazd, apoi
marginalizeazd si adesea substituie imprumuturile literare precedente,
slavone sau neogrecesti.”(p.197)

Studiul ,Modernizarea latino-romanica a lexicului romanesc. Modelul
intern” (p.196-200) se ocupd de o

,componentd internd a procesului de relatinizare si reromanizare a

vocabularului romanesc literar, adica de fondul lexical de tip neologic creat prin
derivare din radacini mostenite”, [...] ,incadrat adesea, fdrd argumente
suficiente, in diverse tipuri de calc lingvistic.” (p.197)

Preocupat de procesul de creare a limbii romane literare moderne,
cercetdtorul opereaza in studiile sale cu o serie de dihotomii - norme
specifice variantelor literare dialectale/norme wunice supradialectale,
normare implicitd/normare explicitd, norma reald/norma ideala - insistand
pe trdsdturi ale normei din veacul al XIX-lea (e.g. ,Escu ‘sunt’ in texte literare
din secolul al XIX-lea” p. 183-188; ,Norma literara - norma ideald in lexicul
romanesc literar la mijlocul secolului al XIX-lea. Primul dictionar academic
romanesc” p. 201-210).

Ultimul studiu mentionat, Aspecte ale normei literare, cel care incheie
sectiunea a treia a volumului ridicd o serie de intrebdri despre norma literara
din secolul al XX-lea si din momentul actual (cu referire speciald la

vocabular), care isi asteaptd raspunsul:
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»Secolul al XX-lea a adus, de altfel, schimbarea atitudinii fatd de norma literara
si fatd de modul de stabilire a acesteia in planul vocabularului. $i a consemnat
inlocuirea latinismelor socante cu frantuzismele, o vreme la fel de exagerat
utilizate, iar mai recent cu anglicismele, adesea rebarbative.

Era latinismul grefat pe fondul latinesc originar al lexicului roméanesc o solutie
pentru crearea unei exprimdri romanesti elevate? A fost utila abandonarea
normelor ideale, nu doar in domeniul vocabularului, in fata functionarii libere a
limbii? A avut deci efect pozitiv si de duratd prevalenta normei reale in raport
cu norma ideald? Nu este oare necesard interventia instantelor normative in
procesul de evolutie a limbii, prin instituirea si apararea unor norme?

Starea actuald a limbii romane, inclusiv in unele variante asa-numite literare,
cum este, spre exemplu, limba utilizatd in mass-media, oferd in sine un raspuns.”
(p-208)

Ultima sectiune, Limbd literard si stil (p. 211-298) - cinci articole,
cuprinde un amplu studiu de stilistica istoricd, ,Stilul celor mai vechi texte
stiintifice romanesti” (p. 211-263), preocupare constantd a autorului, care,
raportandu-se permanent la rezultatele muncii cercetatorilor care l-au
precedat si au urmadrit existenta unui ,instrument de exprimare specific
diverselor domenii ale stiintei” (p.212) pand la sfarsitul secolului al XVIII-
lea, adopta propriul punct de vedere si isi propune prin cercetarea sa

»5d obtind o perspectivd unitard asupra stilului textelor stiintifice romanesti
alcdtuite in limba romana inaintea anului 1780, [indreptandu-si] atentia asupra
fiecdruia din compartimentele limbii, incercind [sd obtind], pe de o parte,
elemente specifice pentru fiecare grup de lucrdri avut in vedere (lingvistice,
matematice, medicale, geografice sau filosofice) si, pe de alta parte,
caracteristicile comune tuturor textelor cercetate.” (p. 213)

In concluziile studiului, se arati ci stilul textelor stiintifice din epoca
1640-1780 se diferentiaza, in ansamblu, de stilul operelor beletristice sau al
scrierilor juridico-administrative ale perioadei, formulandu-se afirmatia , ca
in jurul anului 1750, stilul stiintific se constituise deja ca varianta functionala
a limbii romane literare.” (p.262)

Celelalte patru articole ale sectiunii sunt dedicate unor probleme
specifice de limba literard, reperate: in operele lui Dosoftei - Psaltirea in
versuri, ,piatrd de hotar in evolutia limbii artistice”, cercetatd pentru
,abaterile de la normele limbii romane ilustrate de rimele Psaltirii in versuri
[...] impuse de necesitati prozodice” (p.271); in cele trei scrieri romanesti
(Divanul, Istoria ieroglifici si Hronicul) ale lui Dimitrie Cantemir, cu
»incercarile deliberate, programatice, de innoire a expresiei literare” (p.274),
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dar rdmase in manuscris, descoperite tarziu si, de aceea , 0 opera stiintifica
si beletristicd remarcabild nu a avut practic, contrar opiniilor formulate de
unii comentatori, nicio influentd asupra dezvoltdrii scrisului vechi
romanesc” (p.278); in poezia lui Mihai Eminescu unde ,, Arhaismului folosit
pentru crearea «culorii de epocd» sau pentru «atmosferizare», cum spunea
Eminescu, i se aldturd forme vechi cerute de ritm sau rimd, iar faptului
dispdrut din romana actuala ii std aldturi, indeosebi in poeziile de inspiratie
folcloricd, un bogat fond arhaic conservat regional” (p.289) (e.g. ,Poezia lui
Mihai Eminescu si limba romand veche” (p.287-298), pe care Gheorghe
Chivu isi propune sa le reinterpreteze , din perspectiva functiei lor artistice
si a evolutiei limbajului eminescian.” (p.289)

Desi volumul - culegere de articole, are un continut eterogen,
utilizarea lui ca instrument de lucru este asiguratd de prezenta unui , Indice
de autori” (p. 299-304) si a unui ,Indice de cuvinte” (p. 305-331), iar bogata
bibliografie care insoteste fiecare studiu ilustreazd domeniile de cercetare de
care autorul este atasat, rezultatul muncii sale contribuind la ,intelegerea
adecvatd a procesului de constituire si de evolutie a limbii noastre de
cultura” (p. 6) ca parte importantd culturii romanesti in general.

Un aspect extrem de important al antologiei il constituie sugestiile
autorului pentru cercetdri viitoare asupra anumitor aspecte ale romadnei literare.
Spicuim, in ordinea includerii articolelor, cateva idei: rolul Evangheliarului
in imbogdtirea paremiologiei romanesti, culte sau populare (p. 43);
cercetarea in detaliu a scrierilor beletristice vechi roméanesti pentru

»constituirea unui corpus de tropi specifici vechiului scris religios, absolut
necesar pentru a intelege evolutia limbajului figurativ utilizat pand in secolul al
XIX-lea in scrierile literare roménesti si pentru a evalua corect asa-numita
valoare catacreticd a tropilor pusi in circulatie de scrisul nostru bisericesc, mai
vechi sau mai nou”(p.58);

cercetarea vocabularului scrierilor sau textelor atribuite lui Paul Iorgovici
pentru a explica

»eventuala schimbare de conceptie a invatatului intre 1794, cand (promova in
mod evident neologismul, chiar daca ar fi putut utiliza in locul acestuia un calc
sau un derivat de la un cuvant mostenit din latind) si 1799 (cand invatatul
bandtean recomanda calcul [...] in Observatii de limbd rumaneascd), precum si
verificarea justetei incadrdrii unor cuvinte [...] anterior ilustrate in seria
neologismelor de origine franceza.” (p. 120) s.a.
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Volumul se remarca si prin avansarea unor ipoteze care au starnit si
starnesc inca ,discutii in contradictoriu intre specialistii in domeniu”,

precum

,existenta, in limba literard actuald, a doud variante literare, una laicd, iar
cealaltd, specifica Bisericii, ramasa individualizatoare pentru domeniul religios
si continuand, prin norme distinctive, romana literard veche, respectiv
constituirea unei variante stilistice distincte pentru scrisul stiintific chiar din
secolul al XVIII-lea”(p.6)

sau

~problema aparitiei unor norme ideale, manifestate prin acceptarea modelului
impus de cartea tipdritd, in cadrul scrisului romanesc vechi, sau prin raportarea
la modelul latinesc si la unele forme «clasice» care il ilustreazd, in epoca
latinismului ardelenesc sau a celui academic” (p.6),

probleme care isi asteaptd validarea din partea specialistilor.

Valoarea acestei antologii se descoperd cititorului caruia, la finalul
lecturii, i se contureazd universul de cercetare minutioasa a limbii romane
de cultura din diferite epoci istorice, i se stimuleaza interesul pentru limba si
cultura romaneascd veche, a cdrei cunoastere inseamnd respect si
responsabilitate pentru limba pe care a mostenit-o.

Doina Marta BEJAN
Universitatea ,Dundrea de Jos” din Galati
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