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CONVERSIUNEA Volumul prezintd pe larg doud

S| DERIVAREA procedee de formare internd a
REGRESNA cuvintelor, ,mai putin dezbitute si

cunoscute in scoald” - conversiunea si
derivarea regresivi - care vor fi
completate, dupd cum anuntd autorii

in Arqumentul cdrtii, cu analiza altor

doud procedee: derivarea propriu-zisi
(prin sufixare si prefixare) si compunerea.

Cartea este organizatd in doud parti distincte: I. Conversiunea si II.
Derivarea regresivd - fiecare dintre acestea fiind urmate de aplicatii, de
rezolvarea integrald a acestora si de o lista bibliografica distinctd pentru
fiecare parte a volumului care oferd posibilitatea tuturor celor interesati de
a continua si independent cercetarea.

Cele doud secvente ale lucrdrii au o structurd asemdindtoare:
prezentarea conceptelor semnificative, a tipologiei, istoricul si
productivitatea celor doud procedee de imbogdtire a vocabularului,
problemele de interpretare si dificultatile de analiza.

In Chestiuni litigioase. Conversiune sau relatie gramaticali? (Partea 1.2), se
mentioneaza:

JIn practica limbii, existd situatii caracterizate prin dificultatea de a distinge intre

forme obtinute prin conversiune, in interiorul limbii roméne, (...) si forme
omonime, legate gramatical sau fara nicio legdturd intre ele, sau intre forme
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obtinute prin conversiune, in interiorul limbii romane, si calcuri independente
din alte limbi.” (p. 21)
In cadrul acestei secvente, se au in vedere urmdtoarele aspecte:

1. Relatie de conversiune sau imprumuturi paralele?
DOOMS3 inregistreazd un inventar foarte bogat de corespondente intre
adjective si substantive.
Ex. celular (adj) vs celular-e (s.n.); clitic (adj.) vs clitic-e (s.n.); antidepresiv (adj.)
vs antidepresiv-e (s.n.)

,Tentatia imediatd de analizd este de a pune corespondenta adjectiv-substantiv
pe seama conversiunii, explicind forma substantivald din cea adjectivald printr-
un proces de elipsd si de incorporare a sensului omis. (...) Ca punct de plecare,
apare o sintagmd nominald contindnd un adjectiv categorial: cuvdnt clitic,
(propozitie) subiectivi, mai ales in cazul terminologiilor farmaceutice si
gramaticale.(...)Asa se explicd pdstrarea genului si a numdrului de la
substantivul elidat: alegerei anticipate>anticipate; propozitie subiectivi>subiectivi.
Pentru cele mai multe cazuri, insd, este dificil de probat interventia operatiei de
conversiune, cele doud forme corespondente (adjectivald si substantivald) fiind
prezente adesea si in limba de origine a imprumutului.” (p.21-22)

O alta situatie este cazul conversiunii care se produce in interiorul
limbii roméne, prin elipsa centrului substantival: galbend din galbend de
Odobesti ,,sortiment de vin”, (scoald) generald, (bani) mdrunti etc.

In alte cazuri, substantivizarea se datoreaza unor modele externe, prin
calc lexico-gramatical.

Ex. subst. fem. tinutd, dupa fr. tenue; subst.n. produs, dupa fr. produit.

2. Relatia pronume - adjective pronominal; numeral cu valoare
pronominala - numeral cu valoare adjectivala
Ex. acesta reusit — omul acesta a reusit;
fiecare a reusit - fiecare om (apar forme pronominale si formele
corespunzatoare de adjective pronominale);
doi au reusit — doi_copii; al doilea a reusit — al doilea copil (apar utilizari

pronominale ale numeralelor si numerale cu
valoare adjectivald).

3. Omonimii gramaticale
Ex. md roagi (personal) vs md rog (reflexiv)
imi impune (personal) vs imi impun (reflexive)
cdrti si caiete (conjunctie) vs A lipsit si astizi. (clitic adverbial de focalizare).
4. Relatia participiu-supin: ,Cele doud forme au o serie de trasaturi
comune, dar un numadr si mai mare de trasdturi proprii privind distributia,
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semnificatia, trdsaturile gramaticale care conduc la ideea unor unitati
gramaticale distincte, autonome, legate prin omonimie.” (p.26)

5. Relatia participiu invariabil - participiu adjectival (acordat) nu este
de tipul unei conversiuni, ci de tip gramatical, explicindu-se prin trasaturile
gramaticale ale participiului romanesc, care, in functie de pozitia sintactica
ocupatd, apare fie ca formant invariabil in structura formelor verbale
compuse (am plecat, sd fi plecat, as fi plecat), fie ca participiu variabil cu flexiune
adjectivala (femeie iubitd, casd viruitd):

»Relatia participiu invariabil - participiu variabil (adjectival) este de tip

gramatical, nerdspunzand conditiilor de conversiune; rdspund insa criteriilor de
conversiune ale participiului adjectival substantivizarea si adverbializarea sa.”

(p- 27)
6. Relatia supin verbal - supin nominal; substantivizarea supinului
In roména actuald exista doud ipostaze ale supinului:
a. supinul verbal, cu sintaxd verbala: dorinta de citit cdarti; termind de lucrat

gradina;

b. supinul nominal avand semnele flexionare ale substantivului (articol
enclitic si flective de caz) si semnele sintactice de tip substantival (asocierea
cu un adjectiv si/sau cu un genitiv): cititul cdrtilor.
Istoric, cele doud forme nu au aceeasi vechime: forma substantivald, mostenita
din latind, (...) este primard, stdnd ca sursd de conversiune pentru crearea
ulterioard a supinului verbal. S-a produs, prin urmare, o inversare a directiei de
conversiune, in romana actuald forma «sursd» constituind-o supinul verbal, iar
forma «tintd» cel nominal.” (p. 28)
7. Relatia adjective calificativ - adverb de mod
Ex. Drumul este greu. (adj.) vs Este greu de ajuns.
Caietul este nou. (adj.) vs El este nou venit. (adv.)

In capitolul trei din prima parte, se analizeaza inventarul de lexeme
pentru fiecare tip (ca tipuri distincte pentru prima parte: substantivizarea,
adjectivizarea, adverbializarea, conversiunea formelor neflexibile - conversiuni cu
,sursa” adverbiald, conversiuni cu ,tintd” adverbiald, conversiuni cu ,tintd”
conjunctionald - si, la randul lor, substantivizarea adjectivului, a participiului,
a numeralului, a pronumelui, a interjectiei, a formelor nepersonale,
substantivizarea in metalimbaj, adjectivizarea substantivelor, a gerunziilor
si a adverbelor, adverbializarea adjectivelor si substantivelor).

268



Partea a II-a - Derivarea regresivi - este structuratd in oglinda cu partea
I: definirea procedeului derivdrii regresive, un scurt istoric al fenomenului si
prezentarea tipurilor si a subtipurilor, in functie de perspectivele de
abordare:

,Aldturi de derivarea progresiva si cea prin substitutie de afixe, derivarea
regresiva reprezinta o modalitate internd si mixta de imbogatire si de organizare
a vocabularului. Principala problemd in recunoasterea si analiza derivérii
regresive este existenta unor cunostinte temeinice privind data de aparitie in
limbd si respectarea principiilor formale si semantice de derivare. Cea mai
frecventd formd de realizare este derivarea regresiva lexicald, in diversele ei
manifestdri. Este urmatd de derivarea regresivd morfologicd si, in mai rare
cazuri, de derivarea regresiva frazeologica. (...) Modelele analogice care stau la
baza derivdrii regresive, indiferent de tipul ei de realizare, sunt fie cuvinte
mostenite, fie creatii interne, fie imprumuturi analizabile sau considerate ca
atare.” (p. 119)

Secventa Probleme de interpretare si dificultiti de analizd detaliaza
raporturile dintre:
- Derivarea regresiva vs conversiune:

»,Una dintre chestiunile discutabile (...) este asa-numita «derivare zero» sau
«derivare fard sufixe», incadratd de cdtre unii autori, cu argumente ce tin de
addugarea sau suprimarea unor morfeme exclusiv gramaticale, la conversiune.”

(p-94)

- Derivarea regresiva vs calc lexico-gramatical:

,Incepand cu secolul al XIX-lea, derivarea regresiva se realizeazd dupa modele
externe, in special franceze, in operele autorilor influentati de limbile si culturile
latino-romanice.  Astfel, dupd modelul perechilor imprumutate
abandon/abandona, abuz/abuza, access/accesa, anunt/anunta etc., au fost calchiate
substantive deverbale neutre de tipul cint < cinta (cf. fr. chant: chanter). (...)Chiar
dacd exemple de acest fel sunt putine, ele aratd dorinta carturarilor vremii de
modernizare si de sistematizare a vocabularului literar roménesc dupa modele
romanice, paralel cu pastrarea caracterului latin al limbii. (...)Asemenea eforturi
au dus la obtinerea de dublete semantice (...) alcdtuite dintr-un component
mostenit (cint < lat. canticum) si unul creatie mixta (cant, calchiat dupa fr.chant),
respectiv dintr-un component calchiat (infrunt, dupa fr.affront) si unul
imprumutat (afront s.n., din it. affronto, fr. affront). (...)Derivatele regresive
obtinute prin astfel de calc (...) se deosebesc de perechile neologice imprumutate
prin aceea ca verbele de la care se obtin sunt mostenite, iar derivatele regresive
apar in limba la mare distantd in timp prin comparatie cu bazele lor. Astfel, cant
s.n. «cantec; parte a unui poem epic sau didactic», regresiv din cdnta (mostenit
din lat.cantare), dupd modelul fr.chant, este atestat abia in prima jumadtate a
secolului al XIX-lea.” (p.95)

269



- Derivare regresiva vs imprumuturi analizabile:

,Derivarea regresivd internd trebuie diferentiatd de imprumuturile analizabile
care, in limbile de origine, s-au format prin acelasi procedeu si a caror structura
este cel putin similard cu cea a derivatelor regresive autentice, create pe teren
romanesc. Astfel, cuvinte ca abandon, abuz, access, anunt, apel (...) nu provin prin
eliminarea sufixelor lexico-gramaticale de la aparentele baze verbale roméanesti
abandona, abuza, accesa, anunta, apela (...), ci reprezintd, impreund cu acestea,
imprumuturi din limbile de origine: fr. abandonner /fr. abandon, fr. abuser/fr.
abus, lat.abusus, engl.to access/fr.accés, lat.accesus, it. annunziare, fr. announcer/fr.
annonce, lat. annuntium.” (p. 96)

- Derivare imediata: progresiva vs regresiva

Sunt mentionate situatiile in care este important sa se facd distinctie
intre situatiile in care sufixele verbale -4, -i, -ui se ataseaza unor baze
nominale, adjectivale sau adverbiale (brazdi + - a > brazda, acru + -i > acri, glas
+ -ui > gldsui, dijmd + -ui > dijmui) si cele in care de la baze analizabile verbale
se obtin, prin eliminarea sufixelor lexico-gramaticale, derivate regresive:
botez < boteza, cirip < ciripi).

Totodatd, nu trebuie si se confunde directia de derivare in cazul
situatiilor de motiune realizatd cu ajutorul sufixului -4, trecerea de la
masculin la feminin facdndu-se prin derivare progresivd, iar cea de la
feminin la masculin prin derivare regresiva.

Ex. amic + -d > amicd, profesor + -d > profesoard, elev + -d > elevi
camerist < cameristd, randunic < randunica, bibilic < bibilici

In astfel de situatii care impun cercetari etimologice suplimentare, de
ordin cronologic pentru a se stabili care dintre cele doud participante la
derivare este atestat primul sau care are mai mare frecventa in uz, autorii
volumului recomandd ,evitarea alegerii unor asemenea exemple in
propunerea de exercitii la nivel scolar.” (p.97)

Foarte utild tuturor celor preocupati de fenomenele analizate, cartea
asigura, prin parcurgerea atentd a aspectelor teoretice, prin rezolvarea
exercitiilor propuse si a comentariilor care le insotesc, o buna asimilare si
intelegere a situatiilor discutate.
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