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Imoral si ,,inocent” — cazul lagirelor secolului XX
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Abstract

The separation from the XX-th century and its survey from the perspective of the

moral judgement put in evidence the unique illness of the society which believed itself to be in

the avanguard of civilization: the concentration camp. Indifferent of the nature of the regime

to which the incarcerated ones served as victims, this new type of sufferance has a cause

impossible 1o justify with respect to the moral, juridical or educational basis of the punishing

act: the ideology of naturalizing a utopia towards which the sacrificed generation not only

that didn’t show affiliation, but had not even been aware of it.

Un criterfiu  neonorant al  abordirii
istoriografice a perioadei cuprinse intre secolele XIX-
XX, ar putea fi cel ce s-ar impune din perspectiva
sistemului carceral st concentrationar, Urmare a
apelului ficut de Hannah Arendt de a realiza o istorie
a lagirelor de concentrare, cercetitorii Jo&l Kotek si
Pierre Rigoulot, farfd a avea pretentia de
exhaustivitate, abordeazii sistemele concentrationare
cele mai variate gi cele mai importante, distribuite in
timp §i spatiu, pornind din Cuba si ajungind pénd in
fosta Tugoslavie, poposind apoi in Vietnam si China,
neuitind nici razboaiele de eliberare (cubanez si
algerian), nici represiunea coloniald in Africa, nici
KZ-urile naziste si nici GULAG-ul sovietic.

Ideca de lagir este tipicd pentru secolul al
XX-lea: peste tot lagire, o muliime de lagire. S3 fie
lagdrul apanajul exclusiv al secolului XX in situatia
in care toatd ideologiile si
filosofiile prosliveau omul si meditau asupra
conditiel umane? Se pare ci da. infiintarea lagarelor
pentru civili a debutat in Cuba, in 1896. Apoi in
Africa de Sud in 1900 gi fn Namibia in 1904
Sintagma ,lagir de concentrare” apare prima datd
intr-un dictionar francez in 1906, iar in 1914 {irile
beligerante din primul rizboi mondial ,,interneazd”
civilii inamici care se aflau pe teritoriut lor. Dar, fnci
o datd, notiunea de ,lagir de concentrare” trebuie
nuantatd. Faptul ci lagirele provin din medernitate
este indubitabil, dar nu este mai putin adevirat ci ele
ascund realititi mai vechi. De exemplu, britanicii au
infiintat, intr-adevir, lagire de concentrare in timpul
rizboiului cu burii, numai cd aceste lagire — numite
laagers — au foarte putine Iucruri in comun ¢u KZ-
urile naziste. De-a lungul secolelor XIX si XX,
aceeasi expresie va desemna centre de detentie,
lagire de internare, lagire de munci, complexe
concentrationare sau lagiire de exterminare.

Rezulti clar c¢& locutiunca lagir de
concentrare este unul dintre cuvintele polisemantice
{si nu neapirat din punct de vedere gramatical} —
asemeni termenilor de genocid sau Holocaust - care
genereazi mulle confuzii §i prea muit relativism. Spre

exemplu, stadionul national din Chile, in 1974, a
reprezentat, pentru unii analisti, cel mai mare lagir de
concentrare din lume!

De aceea, credem ci o definitie exhaustivd
din punct de vedere lexical a sintagmei mentionate
mai sus nu se poate da si poate ar fi mai bine sa
analizim polisemia unititii lingvistice dupd functiile
pe care le-au avut lagirele de concentrare. Mai precis,
si vedem la ce au folosit ele, scopul lor ultim si daci
un asemenea scop poate fi intemeiat moral sau,
dimpotrivd, intrd in contradictie totald cu moralitatea.

Dintr-o ultimd analizd deducem ci ele au

fost infiinfate pentru:
a) Izolarea cu titlul preventiv a unei piri a
corpubui  social, adicd indivizi (sau  grupuri)

considerati suspecti, dar nu vinovati din punctul de
vedere al justitiei tarii lor, adici nu judecati sau
condamnati. Peste tot in lumea concentrationard s-a
respectat principiul: mal bine s3 bagi zece nevinovati
dupd gratii decfit si risti s# pierzi din vedere un
adevarat adversar. Chiar nevinovati fiind, suspectii
pot deveni potentiali dugmani, iar statul represiv sau
imperiul colonial nu-si pot asuma riscul mentinerii lor
in libertate. In acest caz, exemplele sunt numeroase.
Iatd céteva dintre ele: odatd cu debarcarea trupelor
britanice pe teritoriul Turciel, in timpul primului
rizboi mondial, populatia armeand ce se afla la
granita cu Rusia, sub pretextul colabordrii ei cu
Aliatii, a fost deportatd in Siria, la Harput, care
apartinea Imperiului otoman, din ordinul lui Mehmet
Talaat.

Un alt act semnificativ in aceastd privin{a:
dupa ce japonezii an atacat i distrus flota americani
de la Pearl Harbour, pe 7 decembrie 1941, autorititile
americane au decis izolarea cetdfenilor de
nationalitate sau descendenti japonezi. Umiliti si
ingrijorati, americanii vid dugmani peste tot. La 21
iunie 1942 se deschide primul lagir de internare
pentru japonezi, apartindnd diferitelor categorii
profesionale, la Manzanar.

b) Pedepsirea si reeducarea ,prin ordine si
curiitenie” la nazisti, prin ,,reform3 mentald” la chinezi
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§i prin ,sistemu]_ demasciiritor”, aseminitor in

principiu celui chinez, la romani in penitenciarul de la
Pitesti. In toate cazurile, este vorba despre
»dezintoxicarea” intelectuald a cetdtenilor ,,riticifi” pe
calea unor ideologii Ingeldtoare si nefaste. Procedura
urmatd este de la martirizare ia méntuire, lagirul sau
inchisoarea selectdndu-i pe cei care vor muri,
nerenunténd la principiile lor, de cei ce vor trii
caléuziti (luminati) de noua ideologie. _

¢) Terorizarea populatiei civile sau intimidarea
soctetd{il prin arestdri, torturi, propagandé etc. Frica
este cea care va pune stipdnire, progresiv, pe toti
indivizii. ‘

d) A profita de 0 mini de lucru, mai mult sau
mai putin remuneratd, dupi caz, care si munceasci
neincetat. Lagirul apare ca un loc de riscumpdrare
prin muncd, ureori cu preful mortii prin epuizare sau
¢a un loc pur si simplu de moarte. Ideea de munci s-a
impus in toate sistemele concentrationare, mai
devreme sau maij tirziu. ,La origine, lagdrul era un
instrument de control social unde munca isi are locul
ei intr-un context cdnd de reeducare (a insufla simtul
muncii), cind de abrutizare (munca este inutild si
umilitoare). Munca contribuie la abrutizare, la
slébirea rezistentei fizice a detinutilor ca s3 le fring
mail wgor forta morald”. (J. Kotek, P. Rigoulot,
Secolul lagdrelor, Editura Lucman, Bucuresti, p. 32).
Indiferent de succesiunea sau  simultaneitatea
aborddrii  aspectelor  muncii  (reeducare  sau
abrutizare), rezultatul era unul §i acelagi: epuizarea
fizicA §i psihici §i in cele din urm¥, pentru unii,
moartea. Dar, ce mai conta suprimarea fizici a
cétorva zeci de mii de oameni dintr-un lagir, cind
alte zeci de mii urmau s3-i Tnlocuiasci?

¢) Refacere sociald. Lagidrul prefigureazi
imaginarul totalitar fie prin epurare rasiald (regimul
nazist), fie prin epurare sociald (regimul sovietic).
Lagirele specifice regimurilor totalitare sunt atit
instrumente ale terorii totale cit si ale refacerii
sociale, numai c3, pentru unii, ele simbolizeaz
infernul real, n timp ce pentru alfii reprezinty
paradisul ce se va instipini. Din punct de vedere
ideologic, atit regimul nazist cét si cel sovietic s-au
dorit a fi soteriologice, purificatoare, rasial si
respectiv social. Nu putem nega niciunuia dintre cele
doud regimuri idealul comunitar sau umanitar. O
patrie glorioasd, cu un popor puternic, viguros §i
sinitos, cu o culturd demnd de adevirati supracament
$i care s se impuna Europei pe de o parte, si pe de
altd parte instaurarea celul mai uman regim pe care |-
a cunoscut vreodatd istoria, cu o societate in care
clasele ar fi dispirut, far aceasti omogenizare ar fi
permis recunogtinia reciprocA a cetitenilor. Dar
aceste migciri ce tindeau spre un scop absolut nu s-au
sfiit s4 abordeze cele mai nemiloase tehnici,
decarece, conform ambelor doctrine ideologice,
numai violenta putea da nastere societitii ideale,

f) Eliminarea lentd sau rapidi a clementelor
considerate periculease din punct de vedere rasial sau
social, se fdcea in lagire de concentrare care
constituiau, propriu-zis, esenta fenomenului totalitar,
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cum ar fi KZ-urile naziste, Gulagul si sistemele
concentrationare comuniste asiatice — laogai. Aceste
lagire se caracterizeazd printr-o 'Iogicﬁ, multipld de
fnjosire, de reeducare, de munci i de distrugere. Ele
au drept vocatie durata: momentul ,,ales” depinde de
rezistenta fizicd gi morald a definutului.

Functiilor enumerate mai sus le corespund
trei tipuri de lagire de concentrare: 1) lagérc. de
internare; 2) lagire de concentrare propriu-zise §i 3)
centrele de exterminare sau de executare imediati
de la Belzec, Chelmno, Sobibor, Treblinka,
Auschwitz i Majdanck pe care nici nazigtii nu le
numeau locuri de executie, ci vorbeau mai curdnd de
»comando-uri speciale”. in aceste centre era capitul
liniilor ferate. Ele nu erau pregitite pentru adipostirea
deportatilor evrei, deoarece acesta era ultimul lor
drum: spre moarte. Noi am putea numi cele sase
centre naziste de exterminare in masd rdrdmul
Gheenei. In aceastd lume nu au existat eroi, ci numai
moarte, Intr-un anonimat absolut. Oamenii vii au fost
transformati in cadavre imediat dupa sosire, Nu exists
un dispref mai profund fatd de fiinga umand decit
lagirele mortii. Trebuie s3 recunoastem, insd, ca
mortalitatea este descorl superioari 1n lagirele
sovietice fatd de echivalentele lor naziste. Dar, daci
Vorkuta, Magadan, Solovki sau Kolima nu sunt cu
nimic mai prejos decit Mauthausen §i Dora (s aici se
moare, $i Incd mult), totugi, aceste lagire nu se pot
compara cu Auschwitz-Birkenau, Treblinka s.a. Am
putea punc pe - picior de egalitate criminalititile
concentrationare  sovietice §i  naziste? Pentru
Soljenifin problema este clari: lagdrele au fost
inventate pentru exterminare. Exterminarea este
pentru el esenta sistemului concentrationar sovietic,
Referitor la Bélomorkanal afirma: ,,Stalin avea nevoie
sd aibi undeva un mare santier de constructii care si
foloseascii detinuti, un santier care s3 inghitd o mare
cantitate de méand de Iucru si de vieji (surplusul de
oameni datorat «dechiaburizirii», cu siguranta unei
camere de gazare, dar, in plus, economicd ...”, Apoi,
adaugi mai aspru: ,,Asta era masgina de ucis. Duceam
lipsi de gaz ca si facem camere de gazare”.
(Alexandr Soljenitin, Arhipelagul Gulag, vol. 11,
Editura Univers, Bucuresti, 1997). $i in lagirele
sovietice se murea, dar moartes era indirectd pentru
¢d nu existau camere de gazare. in UR.S.S, ocnasii
mor 1a locul de mancs.

Nazigtii au facut din exterminare scopul lor
marturisit. Nu insi si sovieticii, Aga cum nu trebuie
si luim Tintocmai ideologia care pretinde si
reumanizeze deportatii din Gulag, tot aga nu putem
deduce o finalitate internationald pornind de Ia
efectele constatate, adic moartea masivd a milicanc
fie oameni nevinovati. In U.R.S.S. era vorba si sc
izoleze, si se pedepseasc, si se producs, chiar daca
aceasta ducea la moartea detinutilor. in cazul evreilor
deportati de nazisti acestia trebujay $3 piard imediat,
E§te fldevérat ¢d maniera’ de a ucide nu constituje yn
criteriu de evaluare. Moartea este moarte oricum i
trebuie si ne stipdnim in a face o comparatie intre o
»moarte sovieticd” gi o ,moarte nazisty”, Asa cum
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foarte sugestiv se exprima Alain Besancon: , Nimen;j
mu poate $ti ce simtea un copil care inhala gazul
Zykolon B sau care murea de foame fatr-o izba
ucraineani”. (Alain Besangon, Nenorocirea secolulyi
Despre comunism, nazism §i unicitatea «oahrului,
Editura Humanitas, 1999, p. 32). .
Singura comparatie reals pe care o suporti
nazismul §i comunismul este faptul ci sunt doux
specii ale aceluiasi gen: genul ideologic. Seductia pe
care au exercitat-o, natura puterii lor, tipul de crime
comise au legdturd cu ideologia. Si fntr-un caz st In
celilait obiectivul fundamental, propus §i promis, este
crearea omulul nou s transformarea radicald a
societitii. Pentru atingerea acestui scop sunt utilizate
toate mijloacele de coercifie economici, politicd si
juridicd pe care le ing&duie dictatura, Un rol, de
asemeni, important revine partidului unic format
dintr-o eliti inzestratd cu o »CONStiint3d superioary”
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sunt ucisi pentru ci sunt suboament, iar altii sunt
reeducati in conformitate cu sensul noii  istorii,
Totalitarismele sunt, in orice caz, antiindividualiste,
Nu este permisi abaterea de la finia politicd unici,
Societatea, in ansambiul €i, trebuie s3 fie un monolit,
care are datoria sd se debaraseze de elementele ostile, ..
dusmiinoase. Trebuie s3 se elimine tot ceea ce se _
diferenfiazi, tot ccea ce intretine diversitatea si
pluralismul. Nimeni §i nimic nu trebuic sé se opuni
Unitatii. In lagire sunt trimigi cetitenii a caror
existent3 §i conceptie despre viatd nu este compatibili
cu evolufia societitii remodelate dupi crierii
ndescifrate  stiintific”, KZ-urile naziste aveau
misiunea de a pregiti colonizarea Estulyj Europei. fn
acelagi timp, propaganda oferea o idec despre ceea ce
ar trebui s fie societatea ideali din perspectiva SS: o
societate binard si sclavagista. In Secolul lagdrelor, J.
Kotek, P. Rigoulot ne propun urmitoarea schemi

celei a maselor. Ambitia credrii omului-nou conduce  spre  a  intelege  idealul social  nagzist:
la instaurarea regimului concentrationar in care unij ’
Lagirul ca prefigurare a idealului social nazist
Zei
Printi SS argdis A
VIATA
Oameni
Marea Aristocratie ermani
ustrieci
Pargatoriu

Yeérzi si rosii
Mica
Aristocratie Cehi Politicid

Europa nordici
Jehova
Masa de
suboameni Francezi, Italieni
Infern
Polonezi, NN
Homosexuali Democid
Sovietici
vrei politici & Tigani
MOARTE

Antirasi Evrei rasiali Gheena

GENOCID

I /

Gulagul prefigura si el noua societate
sovietici de naturd egalitara i productivista:
eliminarea claselor si etniilor fard deosebire §i munca
epuizantd, pe viati si pe moarte.

In ceea ce priveste falsificarea valorilor,
comunismul a dat dovadi de mai multid abilitate.
Atrocitijile comise de acest sistem au fost considerate
mai aproape de bine decit crimele nude ale
nazismului, fapt care a permis comunismului s3 se
extindd §1 si cucereascd mai multe congtiinte,
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Minciuna a stat la baza crimei si a fdcut-o mai
tentantd gi mai periculoasz. Mai periculoass pentru ¢i
propaganda comunisti este insidioass, pentru ci
disimuleazi sub aparenta actelor bune actele rele pe
care le sidvirseste. Pentry nazigti, dusmanii sunt
identificati de la bun inceput. Ei trebuie eliminai.
Pentru comunisti, in principiu, toatd lumea poate
dobandi calitatea de dugman. In nazism se face simyit
un calm metodic, o discernere ia rece a cruzimii sia
epurdrii, In timp ¢e in comunism avem de-a facecuo’
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perfidie inimaginabila care perverteste sufletele
neatente — o bund parte a populatiei primeste in bund
credinti pedagogia minciunii. Formati dupd un vechi
cod moral ea ii jubeste pe noii conducatori care-i
promit fericirea si Indreptarca neregulilor sociale.
Considerd ci de abia acum traiegte in dreptate si dd o
ména de ajutor autorititilor denuntandu-i pe dusmanii
socialismului §i fiind de acord ca acestia si fie
expropriati, ucisi. Se asociazd exterminarii acestora
din urma din pricina ignorantei, 2 dezinformirii si a
judecitilor false. Fiecare condamnare este urmatd de
un miting de aprobare la care _demonstrantii” iau
parte din teamd sau din interes. Dar, odatd cu ,,marea
gpurare” teama S€ instaleazi . pretutindeni, iar
injosirea morald, pina acum inconstientd, se strecoard
n congtiind. Cel mai raspandit sentiment este
disperarea, apoi, dezgustul de sine {acolo unde este
cazul, nu ne referim aici la nostalgicii comunismului).
Pedagogia minciunii a fost mai traumatizantd §i mai
mutilantd, la o adicd, decit represiunea in sine.
Adevarat este ¢ nazismul i comunismui au
Incercat si schimbe norma morald, congtiinta binelui
sl a rinlui. Din aceasti cauza au fost comise acte
inimaginabile si inacceptabile pentra secolul al XX-
lea 5i de fapt pentru umanitate in general, Intensitatea
crimei naziste a atins un nivel pe carc comunismul nu
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l-a cgalat, dar din punct de vedere teoretic
consideram c# acesta din urma a indus o distrugere
morals mai extins? si mai profunda.

in toc de concluzie, facind apel, din nou, 1a
Besangon, citam exemplul unui editorialist al ziarului
L'Humanité, care in urma aparitiei Carfii megre a
dectarat ca cele 85 de milioane de morfi nu afectau
prin nimic idealul comunist. ,.Nu reprezentau decét o
regretabild riticire. Dupd Auschwitz, a continuat el,
nu mai poti fi nazist; dar dupa lagirele sovietice, poti
Amine comunist. Acest Om, care vorbea €U
sinceritate nu-gi dadea citugi de pufin seama ci
tocmai formulase ¢ea mai neiertatoare condamnare.
Nu realiza ca ideea comunisti pervertise pand intr-
atdt principiul realitatii si principiul moral, incat putea
intr-adevar supraviefui celor 85 de milioane de
cadavre, in vreme c€ ideea nazistid se pribusise sub
povara victimelor sale. Crezand c# vorbeste ca un om
onest, idealist §i intransigent, rostise 0 frazi
monstruoasd. Comunismul este mai pervers decit
nazismul pentru ci nu-i cere omului si faci In mod
constient pasul moral al criminalului §i pentru cd s€
serveste de spiritul de justitie si de bunatate, prezent
pe intregul glob, ca si raspandeascd peste tot raut,
TFiecare experientd comunistd reincepe in inocentd”.
{op. cit., pre. 63-64).




