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VIOLENTA MORALA

Abstract
Moral violence

By moral violence we understand the relentlesness, consistency,
courage and determination to judge and condemn the agents of unjustified
violence and the effects of it. The evil done must not only be named and
exposed, but also punished. The moral violence gives birth to public opinion
or to civil society, necessary forms of conscious rezistence to the abuses of

the power or of the criminal masses.

Key words: justified violence, unjustified violence, mass violence as infra-
political violence, political violence as monopol of the state, rasist violence,

apartheid.

Violenta este un act socio-cultural si nu unul
natural. Atunci cand leul ataca si omoara o
antilopa nu vorbim despre violentd sau
crimd, ci despre instinctul de supravietuire.
Cuvantul violenta este utilizat in relatiile
dintre oameni si are in vedere orice tip de
folosire a fortei sau de amenintare cu
forta in scopul de a-i obliga pe alti oameni
sd-gi insuseascd un anumit comportament, o
anumitd credintd, o anumitid ideologie,
obligatie care merge uneori pana la
exterminarea fizicd a raselor, claselor sau
grupurilor de oameni. Violenta mai este
practicata si cu scopul de a pedepsi sau de a
zadarnici anumite fapte, reprobabile din
punct de vedere social. Aici, este cazul sa
distingem 1intre violenta justificatd de cea
nejustificata, deoarece institutiile statului de
drept — politia, tribunalul, justitia — se
folosesc de fortd pentru a preintdmpina sau
sanctiona diferite comportamente
considerate infractionale. Ar fi greu sd ne
imagindm cum ar arita o lume in care nimic
nu ar fi sanctionabil. Acea lume ar fi una in
care raul este nenumit. Dar numai
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animalele nu pot numi binele si raul,
dreptatea si nedreptatea. Din faptul ca
numai oamenii numesc starile morale putem
intelege ca violenta justificatd se prezintd
sub forma unui rau necesar Intr-o societate.
Dar, mai sus amintita distinctie
este relativd atunci cand vorbim despre
rdzboi. Din punct de vedere conceptual pare
usor a face diferenta dintre violenta
justificatd si cea nejustificatd sau dintre un
rizboi de apirare si unul de agresiune. In
secolul trecut, in toate razboaiele existd
numai atacati, nimeni nu recunoaste ca este
agresor, chiar dacd dispune de bazele
ideologice ale agresiunii (nevoia de spatiu
vital — Lebensraum, pentru rasa superioara
in doctrina hitlerista, sau 1n conceptia lui
Lenin — nu conteazd, in principiu, cine a
inceput razboiul, ,,ci este evident cd, din
caracterul de clasd al razboiului, deducem
ca orice razboi este just daca este purtat de
un stat socialist, intruchipare a omenirii
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progresiste, fara interese partinice). Insa,
in unele cazuri, identificarea agresorului
este usoard: Germania hitleristd in 1939,
URSS-ul in 1939, Japonia in 1941 s.a.m.d.,
dar in multe altele la intrebarea ,.cine a
inceput?” este la fel de greu de raspuns ca si
in cazul unei dispute conjugale.

Ne propunem sa problematizam
particulare de violentd si anume
rasistd, cea de clasd si cea a
Oricare dintre aceste tipuri de
violenta este precedatd de amenintari,
blamari, inscendri, atentate, asasinate,
pogromuri. Gordon W. Allport® este sigur
ca pana ce aceste tipuri de violente sunt pe
cale sa izbucneasca au fost deja strabatute o
serie de etape care le-au deschis drumul.
Enumeram cateva dintre ele: o lunga
perioada 1n care grupul-victima este obiectul
unor prejudecdti care-l caracterizeaza,
integreaza rasial sau social; o alta in care,
prin manipulare informatizata, propaganda
sau lansarea unor simple zvonuri, o parte a
populatiei incepe a se plange de acest grup
suspectandu-1, blamandu-l de activitati
dusmanoase, sabotaje; discriminarea
progresiva si cresterea nemultumirilor fata
de grupul vizat; exasperarea indusa,
provocatd populatiei care duce la ample
actiuni de masa; curajul si ,,suportul moral”
pe care il gédsesc unii indivizi care constata
ca apartin unui grup ale carui standarde
justifica actiunea violenta, opresiva.

Unele dintre cele mai insemnate
pattern-uri ale sociologiei violentei vad in
comportamentele violente semnul sau
consecinta unei crize sociale sau politice.
Ele insistd asupra pierderii sau slabirii
controlului, fapt care da frau liber unor
afecte, impulsuri mai mult sau mai putin
instinctuale cétre agresivitate, mai ales in
randul maselor. Multimea, influentabila,

cazurile
violenta
maselor.

! Kotakowski, Leszek, Conferinte mari pe
teme mici, Editura Paideia, Bucuresti, 2003,
p. 74;

2 Allport, Gordon W., The Nature of
Prejudice,Addison-Wesley, Reading, 1987,
pp- 57-58;
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creduld, intransigentd si radicala este
sensibild la ,,glasul sirenelor” ce-i indica un
tap ispasitor. Ea descoperd cd o rasa,
precum evreii, o clasd, precum kulacii,

comploteazd impotriva ei si se simte
amenintata. Mentalitatea multimii,
alimentata ~ de  otrava  propagandei,

inventeaza crime fictive ori sabotaje ale
grupului-victima si se dezlantuie fie intr-un
pogrom, fie intr-o delatiune vindicativa.
Recunoagtem totodatd frustrarea acestui
actor devenit malefic — multimea — care,
dezamagit de nerealizarea  propriilor
aspiratii, devine agresiv. Multimea,
confundand ideea cu actiunea, potrivit
teoriilor lui Gustave Le Bon, Sigmund
Freud si Gabriel Tarde, este sensibild la
identificarea unui tap ispasitor. Se produce o
descarcare a tensiunilor economico-sociale,
politice sau comunitare pe seama tapului
ispasitor pe fondul pierderii reperelor socio-
culturale si morale. Pierderea sensului
existentei, pe care multimea si-1 reprezinta
la nivel imaginar, se soldeaza cu aprobarea
pe care si-o di de a prejudicia existenta
fizica, psihica, sociald si morala a Celuilalt.

Violenta maselor se poate inscrie
in registrul infrapolitic in sensul ca precede
violenta politica instituionalizata, exercitata
de stat. Totdeauna masele sunt lipsite de o
personalitate constientd, fiind stapanite de
afecte §i sentimente trezite de un impuls
exterior. Dupa Gustave le Bon,
colectivitatea este o mulfime psihologica,
care formeaza o singura fiinta ce se supune
legii mentale a multimilor. Manifestarile si
actiunile maselor sunt deseori impulsive,
spontane, dispersate $i mai ales irationale si
incongstiente. Violenta maselor pare sa
izbucneasca in imprejurdri speciale, de
relaxare a controlului social si politic, acolo
unde slabeste ordinea de stat ori presiunea
exterioara depdseste limita rezonabilului.
Rascoalele, conflictele interetnice, rasiale
sau religioase, grevele sunt exemple de
fenomene de masa. Prin violentd se incearca
fara premeditare solutionarea unei tensiuni
cvasiinstinctuale.
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Violenta nu este total independenta
de contextul politic in care ea apare. Ea este
conditionatd §i determinatd de sistemul
politic sau de stat, dar poate deveni ea insasi
politica, adica poate fi asumata de un centru
al puterii ca mijloc de exercitare a puterii. In
felul acesta, violenta a fost institutionalizata
in statul nazist si in cel sovietic. Violenta
politica este structuratd ideologic, pregétita,
organizatd si corespunde atat violentei
statului cat si violentei grupurilor sau
partidelor politice. De exemplu, violenta
politica de grup, dar si de sorginte rasista, a
fost practicatd de legionari in Romania in
timpul organizarii lor in cadrul Legiunii
Arhanghelului Mihail (1927), in cadrul
Garzii de Fier (1933) si al partidului Totul
pentru Tarda (1937). S-au comis numeroase
asasinate politice - prefectul Manciu de la
lagi; 1.G.Duca (1933); Virgil Magearu
(1939); Nicolae Iorga (1940) dar si rasiale —
pogromurile de la Iasi, Bucuresti si Galati.

in istoria nazismului a avut loc o
modificare importantd in noiembrie 1938,
dupa violentele antisemite ale Noptii de
Cristal, (orchestrate de Goebbels, care a
avut o largd participare populard dealtfel).
Regimul a decis sa exercite un control mult
mai sever asupra practicilor antisemite, care
au devenit din acel moment monopolul sdu
si care au capatat aspecte mult mai variate si
mai diabolice depasind asteptarile si
sentimentele  populatiei. Prin  aceasta
migcare s-a trecut de la violenta rasista a
unei factiuni politice (cazul Romaniei) la
violenta rasiald (cazul Germaniei).

in cazul Rusiei tariste, istoricul
Simion Dubnov® a descris modul in care
intre 1880 si 1915 regimul politic aflat in
crizd sau epuizat a incercat sd-si ascunda
neputinta aruncand vina pe seama unui tap
ispasitor. Pentru a atenua impactul unor
esecuri militare, economice si sociale,
politia politicd - Ohrana — va apela, dupa
asasinarea tarului Alexandru al Il-lea, la

3 vezi Wieviorka, Michel, Spagiul
rasismului, Humanitas, Bucuresti, 1994, p.
110.
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cuvantul de ordine lansat in 1881,: ,,Fiti cu
ochii pe evreu!”. Evreul este intotdeauna
acuzat de nenorocirile care lovesc Rusia.
Armata §i guvernul organizeaza propaganda
antisemitd si lanseazd apeluri la pogrom
atunci cand nu actioneaza in mod direct.
»Neamt sau jidan, totuna e, toti sunt niste
tradatori. Asa a spus seful”. Iatd explicatia
soldatilor rusi vizavi de acuzarea unui
camarad evreu, care apartinea aceleiasi
armate §i care apara aceeasi tara.

O alta situatie, ivita tot in Rusia,
dar in cea sovietica, merge mult mai departe
decat identificarea unui tap ispasitor. Acest
tip de situatie se calchiazd pe tiparele
naziste:  exterminare  §i  distrugere.
Experienta stalinistd s-a apropiat de acest
model. El s-ar fi impus cu sigurantd daca in
martie 1953 n-ar fi intervenit moartea lui
Stalin. Dictatorul 1i acuzase pe medicii
evrei, care-1 supravegheau sanatatea, de
complot si de pregitirea asasinarii sale, cu
cateva luni inainte de moarte. Acesta ar fi
fost un prim pas 1n acuzarea tuturor evreilor.

Ce trebuie sa retinem: violenta
rasistd conditionatd sau autorizatd de
sistemul politic si de stat nu apare dintr-un
neant social. Ea se raporteaza intotdeauna,
direct sau indirect, la raporturi si schimbari
sociale, la migcari de populatii, precum si la
constituirea, apararea sau consolidarea
grupurilor autodefinite prin identitatea, prin
comunitatea lor spirituald, religioasa,
nationala, etnica si rasista.

Dar rasismul si violenta rasistd nu
s-a manifestat doar fatd de evrei. Rasismul,
ca violenta structuratd Inscrisd in programul
unei grupari constituite, (a)politice, de masa
s-a facut remarcat si in Statele Unite ale
Americii, fiind reprezentat de Ku-Klux-
Klan. Aceeasi forma de violentd rasista
corespunde unor situatii extrem de diferite,
dar care sfargesc toate prin practici identice
(respectand proportiile). Rascoalele
impotriva negrilor, ca si linsajele In Statele
Unite reflectda destul de bine aceasta idee.
Allen Grimshaw demonstreaza ca exista
doua tipuri de rascoale: unul, northern style,
practicat In marile centre industriale din
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Nord, si care apare pe fondul nelinistilor si
tensiunilor create de cresterea masiva a
numarului de negri veniti din Sud. O invazie
geografica si sociald pe care muncitorii albi,
amenintati cu somajul, nu o pot stavili. De
aici decurge exasperarea si teama crescanda
a albilor si dezlantuirea violentelor
alimentate de o anumitd capacitate a
negrilor de a raspunde la aceste violente.

Spre deosebire de statele din Nord,
in Sud avem de-a face cu violenta de tip
southern style, care nu se mai raporteaza la
pericolul cresterii numerice a negrilor si la
integrarea acestora, ci scopul ei este acela al
mentinerii unei ordini traditionale, de a-i
repune pe negri la locul lor, deoarece ei nu
pot fi egalii albilor niciodata. Statele din
Sud, practicand violenta rasista de tip Ku-
Klux-Klan, terorizeazd  grupul-victima
pentru ca acesta sd cedeze si sd-si manifeste
in mod clar supunerea si servitutea. De
aceea, violenta southern style va dispare
imediat ce a reusit sa reinstaleze ierarhia
rasiald, in timp ce nouthern style
nerezolvand problemele care o genereaza,
va fi In continuare sursa unor tensiuni
puternice dupa rascoale.

Potrivit afirmatiilor aceluiagi autor
deosebim doud tipuri de linsaj. Unul
practicat de cetateni instdriti si influenti,
membri ai unei comunitdti respectabile si
intolerante, care doreste sa mentind in stare
purd rasa alba si interesele ei, grupati in
organizatia Ku-Klux-Klan care pedepseste
un negru acuzat de o crima sau de un viol
asupra unui barbat sau femei albe. Linsajul
este bine pus la punct, organizat ,.elegant”,
realizat de comun acord printr-o fratie
»ariand” i constituie o chemare la
restabilirea ierarhiei rasiale — albi i negri —
intr-o regiune unde aceasta idee era
incetatenita de mult timp.

Celalalt tip de lingaj este popular,
dezordonat, dar mai feroce si mai bestial,
mai putin precis 1n alegerea victimei
provocat de situatii concurentiale intre negri
si ,sarmanii albi” i de dificultati
economice, de exemplu, de scidderca
pretului bumbacului. Alegerea victimei la
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intamplare din rdndul comunitatii negrilor
este o practica rasiala specifica sfarsitului
secolului al XIX-lea, inceputul secolului al
XX-lea. Identitatea victimei nu mai
conteazd, vinovatia sau nevinovatia sa.
Persoana agresatd devine tapul ispasitor al
unor nemultumiri. Violenta rasistd este
precedatd adesea de un zvon care-i da o
justificare imediatd. Zvonul este elementul
in jurul caruia se organizeaza pogromul si in
special linsajul. El 1i asociaza pe ,,aparatorii
dreptatii” in jurul unei povestiri mitice care
concentreaza §i  deplaseaza tensiunea
concretd a fiecdrui participant — caruia 1i da
o fortd considerabild mai ales atunci cand
are legdtura cu ceva sacru, sex sau sange.
Un alt aspect al violentei rasiste il
descoperim 1in apartheid-ul sud-african.
Statul, garant al unei ordini sociale bazate
pe discriminare §i segregare, nu cautd un tap
ispasitor, ci utilizeaza violenta, atunci cand
este nevoie, violenta ca monopol legitim al
sdu, in scopuri represive pentru a mentine
ordinea intr-o manierd politieneasca si
militard vecind cu teroarea. Pentru a-si
pastra  suprematia  politico-economica
regimul de apartheid instituie discriminarea
rasiald impotriva populatiei de culoare
bastinase. Forma cinicd de segregatie, de
persecutie rasiald, apartheid-ul si-a capatat
consacrarea legala o data cu venirea la
putere a Partidului Nationalist (1948), a
carui activitate va fi controlatd de o
societate fascistd secreta ,,.Broederbond”.
Populatia de culoare, bantu, supusa unor
mari nedreptati si separatd de cea alba in
rezervatii (Bantustan), lipsitd de drepturi
politice, sociale, economice, juridice este
intimidata, harfuita, ucisa. Sute de oameni,
barbati, femei, copii, dar mai ales tineri
intre 12 si 30 de ani pier in ,,conditii
misterioase”. Fatd de asemenea probleme
mobilizarea mondiald nu ar fi capatat o
asemenea amploare daca apartheid-ul nu ar
fi fost definit de ONU drept ,,crima
impotriva umanitatii’. Ca urmare a fost
instituita ~ Comisia de Adevar i
Reconciliere al carei presedinte a fost numit
Desmond Tutu. Arhiepiscop anglican, Tutu,
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in egald masura cu bunavointa si confuzie a
introdus  vocabularul  cdintei si  al
reconcilierii, a introdus limbajul crestin unei
institutii menite sa trateze numai crimele de
ordin ,,politic”, ceea ce i-a atras reprosurile
unei parti necrestine a populatiei de culoare.

Statutul acestei comisii  este
ambiguu deoarece vorbeste despre amnistie,
reconciliere, reparatie, insda in nici un caz
despre iertarea vinovatului (perpetrator) de
catre victima sau descendentii acesteia. De
fapt, vinovatii nici nu au cerut cuiva iertare,
ci s-a dorit doar reconcilierea nationala. La
fel si discursul lui Tutu in fata comisiei a
fost ambiguu osciland intre o logicd non-
penald si non-reparatorie a iertdrii (pe care
el o numeste restauratoare) si o logica
judiciard a amnistiei. Prin mijlocirea unei
confuzii intre ordinul iertdrii si ordinul
justitiei si  abuzdnd  totodatd  de
eterogenitatea lor, ca si de faptul ca timpul
iertdrii scapa procesului juridic, e posibil sa
fi mimat actul iertdrii ,,imediate” pentru a
scapa de justitie. Tot felul de practici de
neconceput, tot felul de viclenii strategice
pentru a camufla, estompa violentele se pot
ascunde 1n spatele unei ,retorici a iertarii”
pentru a sari peste etapa dreptului. In
politicd, cand vine vorba de a analiza sau
judeca practic unele violente exigenta
conceptuala trebuie sa se aspreasca. Aceasta
este conditia responsabilitatii.

Acolo unde violenta rasista se
bazeaza pe discriminare, pe un tratament
inegalitar aplicat unui grup rasial ea raiméne
in anumite limite. Violenta in masura in
care e asociatd cu inferiorizarea unui grup
nu poate avea drept scop distrugerea in
totalitate a acestuia. Insd, acolo unde tinde
sa excluda un anumit grup rasial, violenta
poate lua forma unui fenomen fara limite:
teroare masiva, eliminarea fizicd a rasei
proscrise, ,solutia finala”. Si, 1n sfarsit,
acolo unde cele doua fenomene sunt
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indisociabile, violenta oscileaza intre
tendinte catre o anumita limitare si tendinte
contrare, care au drept scop distrugerea
grupului-victima, tendinte pe care puterea
nu le-ar adopta integral cu exceptia cazului
in care proprii ei sustinatori ar hotdrl sa
distruga bazele propriei lor dominatii.

Ceea ce vrem sia acuzam i sa
condamniam este violenta nejustificata,
agresiunea. Se poate vorbi in acest caz
despre o violenta morala, care si ea este de
condamnat? Am raspunde la o violentd
printr-un altfel de violentd? Daca violenta
morald o traducem prin intransigenta,
fermitate, hotardre, responsabilitate in
judecarea si condamnarea responsabililor
violentei nejustificate si a efectelor acesteia,
atunci suntem indreptatiti sd utilizim
aceastd sintagma. Genul acesta de violentd
se Inscrie 1n sfera intolerantei pozitive. Raul
facut cu bunad stiintd semenilor, din
considerente rasiale, politice, sociale,
religioase sau de altd naturd, trebuie nu
numai numit si demascat, ci si pedepsit.
Nu este suficientd acuzarea morald, ci ea
trebuie completatd, sustinutd de o atitudine
morald practica: pedepsirea juridica a raului.

Violenta morald are in vedere o
trezire la realitate atat a celor vinovati, cat si
a semenilor lor — spectatori pasivi ai unor
tragedii umane. Ea di nastere opiniei
publice sau societatii civile, ca forme
necesare de rezistentd constientd a
umanitatii fatd de abuzurile puterii sau ale
multimilor criminale. A condamna la modul
absolut orice tip de violentd inseamna de
fapt a condamna viata Insdsi. Violenta
morala, care este intotdeauna verbala, este
justificatd si necesard. Dacad nu o practicim
riscam sd repetam greselile trecutului la o
scara mult mai inaltd, aceasta avand in
vedere sprijinul noilor cuceriri ale stiintei si
tehnicii.



