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Abstract

Immanuel Kant tries to structure the necessity and universality of the taste
judgments. Close by teleology, he approach the aesthetic problems, in “The
Criticism of the Judgment Faculty”, which it wish to be the summit of his
philosophical system; The aesthetic at Kant makes the connection between the
nature world and the freedom world. The good taste judgment belongs to the
reflexive judgments, judgments which tries to think the individual as being
generally a part of the conditions where only the individual is given. The general
law of the good taste judgments is dominated by the imperative: it must be so. The
objectivity of the taste judgments is based on subjectivity.

The beauty of the object procures a satisfaction of universal nature, with
no need as the living of beauty to be determined conceptually. We resent the
harmony of a piece of art through our sensibility, but in the same time it is impose

to us a necessarily way. But on what is based this imposition?

1. Kant, judgment faculty, taste judgments, the necessity of taste judgment, the

universality of taste judgment aesthetic

Immanuel Kant foloseste termenul
estetic In doud sensuri: primul sens este cel
legat direct de termenul aicOnoig (care poate
fi tradus prin simfire, sentiment)’, iar al doilea
sens este legat de intelesul modern al
termenului (apare in Critica facultatii de
judecare) prin care vizeaza analiza
sentimentului de placere ce rezultd din jocul
liber al imaginatiei si intelectului sau ratiunii,

! Spre exemplu in Critica ratiunii pure unde
apare titlul Estetica transcedentald,

legat de reprezentarea unui obiect. Primul
inteles apartine primei parti a filosofiei sale;
legat de aceastd perioada Benedetto Croce
aminteste chiar cd odatd cu folosirea
termenului de esteticd legat de sensibilitate
Kant a criticat obiceiul introdus de germani
de a da acest nume criticii gustului?. Mai mult
chiar ,In cursurile universitare, el ficea
distinctie 1intre adevar estetic si  adeviar

2 Benedetto Croce, Estetica, Editura Univers,
Bucuresti, 1969, p. 341.
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logic™, ceea ce demonstreaza faptul ci situa
estetica printre facultatile de cunoastere.

Kant scrie in 1764 Observatii asupra
sentimentului  frumosului  §i  sublimului
influentat de empirismul englez. Frumosul 1l
considera un tot armonios bazat pe justele
raporturi dintre lucruri, la el ca binele care era
considerat o justa proporgie intre pornirile
egoiste si pornirile altruiste. De aici rezulta ca
binele apreciat de filosoful german ca fiind
doar o formad a frumosului. Noua conceptie
asupra moralitatii, dominatd de imperativul
categoric, la care se ajunge in Critica ratiunii
practice modifica 1n mod inevitabil si
conceptia filosofului asupra frumosului. In
acest fel frumosul este scos de sub dominatia
starilor afective, fiind necesara identificarea
unui element intelectual pe baza caruia sa
poata fi formulate agsa numitele judecati de
gust. Ideea pe care Kant si-a facut-o despre
arta este aceiasi cu a lui Baumgarten si cu a
scolii lui Wolff; ,in Critica puterii de
judecata, examinatd fard prejudecati, se
gaseste confirmarea ce mai clard a faptului ca
I. Kant a conceput intotdeauna arta in felul lui
Baumgarten, ca un vesmdnt sensibil
imaginativ al unui concept intelectual™.

Estetica la Kant este integrata
sistemului sdu filosofic; estetica apare ca o
incercare de incununare a Iintregului sau
sistem filosofic. Ansamblul din care estetica
face parte, respectiv Critica facultafii de
Jjudecare, are un rol de legaturi intre Critica
ratiunii pure $i Critica ratiunii practice. Kant
constata ca intre lumea fenomenala si lumea
noumenald, intre lumea necesitatii absolute si
lumea libertdtii absolute existd un hiatus.
,»Natura si libertatea sunt despartite de o
prapastie careia nu i se vad malurile™. Critica

3 Ibidem, p. 336.

4 Ibidem, p. 338.

5 Immanuel Kant, Critica facultdatii de
Jjudecare, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1981, p. 70.
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facultatii de judecare 1incearcd unificarea
celor doud domenii, Incearcd o punte intre
aceste doud lumi, toate trei domeniile
constituind un tot: ,,Caci toate facultitile sau
capacitatile sufletului pot fi reduse la cele trei
care nu mai pot fi derivate dintr-un temei
comun: facultatea de cunoastere, sentimentul
de placere si neplacere si facultatea de a

dori”. Critica facultatii de judecare
urmareste in acelagi timp incheierea
constructiei  sistematice si  Intemeierea

esteticii ca disciplind autonoma.

Critica ratiunii pure si Critica
ratiunii practice

Elementele a priori ale cunoasterii,
necesare si universale, sunt formele intuitiei,
categoriile si principiile. Formele a priori ale
intuitiei sunt spatiul si timpul (care dau forma
experientei si structureaza sensibilul), ale
intelectului sunt categoriile (care se refera la
forma experientei si nu la continutul ei
particular), ale ratiunii sunt principiile sau
ideile (nu sunt constitutive obiectului si au
doar rol regulativ). ,,Intelectul da a priori legi
naturii ca obiect al simfurilor in vederea
cunoasterii ei intr-o experientd posibila.
Ratiunea da a priori legi libertatii si
cauzalitatii ei proprii, ca parte suprasensibila
a subiectului, In vederea unei cunoasteri
neconditionat-practice™. Senzatiile nu intrd
in spirit decat atunci cand acesta le da forma.
Conceptele absolute traditionale, Dumnezeu,
sufletul si universul ca un tot unic, apartinand
ratiunii, au un rol regulativ, ele conducind
intelectul in cercetarea naturii dupa principiile
de totalitate si finalitate. ,,Legiferarea prin
conceptele naturii se realizeaza prin intelect si
este teoreticd. Legiferarea prin conceptul
libertatii se realizeaza de catre ratiune si este
doar practicd™®.

¢ Ibidem, p. 71.
7 Ibidem, p. 90.
8 Ibidem, p. 69.
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Critica ratiunii pure stabileste
regulile cunoasterii si se rezuma la legile
fenomenelor, iar Critica ratiunii practice pe
cele ale actiunii si postuleaza imperativul
categoric. In domeniul teoretic domini
necesitatea mecanicd iar in cel practic
libertatea morald, cele doua fiind situate la
antipozi. Domeniul teoretic vizeaza ordinea
fizicd a naturii, sensibila, iar cel practic
ordinea moralda a lumii omemnesti,
suprasensibild. Intre cele doud, influentele
sunt posibile numai dinspre practic spre
teoretic. Este influenta suprasensibilului
asupra sensibilului, influentd care leaga cele
doud domenii. Suprasensibilul apare in
Critica ratiunii pure ca fiind substratul
nedeterminat al naturii la limita céruia se
opreste facultatea de cunoastere. in Critica
facultatii de judecare suprasensibilul devine
determinabil prin intermediul esteticii care
face trecrea de la nedeterminarea naturii la
determinarea actului moral.
Determinabilitatea suprasensibilului imbraca
forma unui dualism al lucrului in sine si al
aparentei, mediat de judecatd, sau al unitatii
faptelor cu valorile. Conceptul de legatura il
constituie finalitatea naturii. ,,Conceptul
cauzalitatii mecanice trebuie adicd subsumat
aceluia al cauzalitatii finale. Iar aceasta
subsumare nu se poate face decat intr-o
judecatd™. Judecata subsumeazid notiunile
care servesc ca subiect notiunilor care servesc
ca predicat. Legitura o fac judecitile
reflexive in care ne este dat particularul si
trebuie sd cautdm universalul cdruia sa-1
subordondm precum si regula de subsumare.
,Facultatea noastra de cunoastere 1In
ansamblul ei are doud domenii: cel al
conceptelor naturii si cel al conceptului
libertdtii, caci prin ambele tipuri de concepte
ea legifereaza a priori. In mod corespunzitor,

°P. P. Negulescu, Istoria filosofiei
contemporane.Criticismul kantian, vol. 111,
Editura Moldova, Iasi, 1997, p. 106

Seria Filosofie

filosofia se imparte de asemenea in teoretica
si practica”!®. Primele doud Critici au generat

opozitii fundamentale: sensibil-inteligibil,
intelect-ratiune, teorie-practica, natura-
libertate.

Problema
abordata: cum sunt
sintetice a priori asupra frumosului si
sublimului si cum e  posibil rolul de
mijlocitor al facultatii de judecare?

generald care este
posibile judecitile

Facultatea de judecare

Facultatea de judecare e capacitatea
de a gandi particularul ca fiind cuprins in
universal. Daca e dat generalul judecatile sunt
determinative, dacd e dat particularul
judecatile sunt reflexive. Numai judecdtile
reflexive fac legatura intre lumea libertatii si
lumea naturii. Judecatile reflexive pot fi
de a uni doud sau mai multe legi empirice
eterogene ale naturii sub un principiu care le
cuprinde pe amandoua provoacd o placere
vizibila, adesea chiar o admiratie, care uneori
nu dispare nici atunci cand ne-am obisnuit cu
obiectul ei”!!. Conceptele apartin intelectului,
facultatea de judecare vizeaza doar aplicarea
lor. Intelectul indicd a priori conditiile de
posibilitate a tuturor lucrurilor pe care le
poate cunoaste. Intelectul este specializat
pentru cunoastere iar rafiunea pentru
metafizica. Facultatea de judecare trebuie sa-
si dea siesi un concept care sa-i fie regula.
Acest principiu trebuie cercetat In aprecierile
estetice si care se refera la frumosul si
sublimul naturii sau artei. Facultatea de
judecare nu are un domeniu al ei specific.

Intrebarea esentiald este cum sunt
posibile judecatile reflexive? Prin intermediul
finalitatii, fatd de care pot exista doud
variante:

101, Kant, op. cit., p. 68.
' Tbidem, p. 82.
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0o potrivirea a lucrurilor din naturd cu
dispozitia sufletului nostru; lucrurile parca
sunt Intocmite asa cum vrem noi

o potrivirea a lucrurilor din naturd unele cu
altele sau a partilor intre ele, potrivire ce
sugereaza intocmirea 1n vederea unui scop.

Potrivirea lucrurilor cu sufletul
nostru din cadrul judecatilor reflexive da
nagtere sentimentului de placere, iar cea de-a
doua variantd da nastere credintei 1n
finalitatea naturii. Prima potrivire vizeaza o
finalitate subiectiva, iar cea de-a doua o
finalitate obiectiva. ,,Atunci cidnd este dat
conceptul unui obiect, sarcina facultatii de
judecare care-1 utilizeaza pentru cunoastere
constd in intruchipare (exibitio), adica in a
alatura conceptului o intuitie corespunzatoare.
Aceasta sarcind se Implineste fie cu ajutorul
propriei noastre imaginatii, ca in artd, cand
realizam un concept al unui lucru pe care-1
cunoasteam dinainte si care este pentru noi
scop, fie prin intermediul naturii, In tehnica
acesteia (ca la corpurile organizate), cand 1i
atribuim naturii conceptul nostru de scop
pentru a judeca produsele ei”'?. Admite ci in
cazul facultatii de judecare principiul nu are
intreaga claritate.

Critica  facultatii  de  judecare
intervine cu o completare fireasca si necesara
a sistemului kantian, asigurdnd deplina
dezvoltare a ideilor critice.

Judecata reflexiva

Facultatea  de  judecare = subsumeaza
particularul generalului. Cand generalul este
dat, facultatea de judecare care 1si
subsumeaza particulatul este determinativa;
cand particularul este dat facultatea de
judecare este reflexivd. ,Facultatea de
judecare in genere este facultatea de a gandi
particularul ca fiind cuprins in general. Daca
este dat generalul (regula, principiul, legea),

12 Ibidem, p. 88.
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atunci facultatea de judecare care 1i
subsumeaza particularului (si atunci cand ea,
ca facultate de judecare transcedentald, indica
a priori conditiile in care, in mod exclusiv,
poate fi  realizatdi  subsumarea) este
determinativd. Insa dacid este dat numai
particularul, pentru care ea trebuie sa
gaseascd generalul, atunci facultatea de
judecare este doar reflexiva’'®. Asadar
judecata are doud moduri prin care 1si
indeplineste functia de legatura: poate porni
fie de la cele mai generale legi instaurate de
ratiune pentru a cobord catre particular, in
acest caz fiind o judecatd determinativa, fie sa
parcurgd drumul invers, si atunci este o
judecata reflexiva. Facultatea de judecare
trebuie sd accepte ca principiu a priori ca tot
ce e intamplator 1n legile particulare contine
totusi o unitate (se subsumeaza unui general)
in legarea diversului lor intr-o experienta
posibild. Unitatea apartine astfel subiectului.
Facultatea de judecare reflexiva are drept
subdiviziuni facultatea de judecare estetica si
facultatea de judecare teleologica. Judecata de
gust constituie instrumentul facultatii de
judecare estetice. Judecata reflexiva (judecata
in care este dat intdi particularul si se cere
apoi fara o reguld datd universalul),
indeplineste rolul de a face legatura dintre
libertate si naturd. Aceastd judecata este
subiectivd si este legatd de sentiment. In
sentimentul placerii estetice ne percepem ca
realizand o judecatd reflexiva. In judecitile
reflexive nefiind in posesia principiilor
generale, plecam de la obiecte singulare
cautandu-le apoi principiul sub care le putem
subsuma. Ridicdm obiectele singulare la rang
de principii. Judecata reflexiva se afla deci in
cautarea unei forme generale. Cu aceasta
judecata are legatura gustul pentru care
trebuie gisitd o lege generala. ,,intocmai dupa
cum ratiunea care crede intr-o armonie ultima
a naturii lucrurilor si nu o poate demonstra isi

13 Ibidem, p. 74.

72



Analele Universitdtii Dundrea de Jos

edifica sisteme speculative, chiar teologice,
asa si judecata reflectantd, crezdnd Iintr-o
armonie pe care n-o poate dovedi, raporteaza
ceea ce vede si aude la un binevenit sentiment
de adaptare izbutita a pargilor datului
perceptiei”'*. Legea generald a judecitii de
gust este indicatd prin  intermediul
intentionalitatii sau finalitatii subiective, cu
ajutorul lui trebuie sa fie asa. ,trebuie sa
existe un femei al unitatii suprasensibilului
care sta la baza naturii, cu continutul practic
al conceptului libertatii”'®. Esential este acest
trebuie. Principiul a priori al judecatilor
reflectante e intotdeauna subiectiv. Cénd
admiram frumusetea armonia pe care o
descoperim este In noi, desi ea pare sa
apartind obiectului. Necesitatea judecatii de
gust e subiectiva, explicabild prin universala
putere de comunicabilitate a sentimentului
estetic. Judecata de gust nu este judecatd de
cunoastere, fiind un dat nerepetabil, ocazionat
de sentimentul subiectului individual. Ea
apare prin jocul liber (acordul) dintre intelect
si imaginatie care da nastere sentimentului de
placere, sentiment stimulat in bund masura de
imaginatia care construieste In mod liber
imaginea obiectului. Plicere intervine odata
cu descoperierea de catre intelect a ordinii din
naturd, in momentul in care descoperim
posibilitatea subsumarii legilor particulare
unor legi empirice mai generale. Sentimentele
de plicere sau neplacere apartin facultatilor
sufletului, alaturi de facultatile de cunoastere
si de facultatea de a dori. Raportarea la
sentimentele de plicere sau neplicere este
subiectiva, nu desemneaza nimic in obiect, ci
aratd modul in care subiectul este afectat de
reprezentare. ,Legea subiectului, la care e
sensibild judecata de gust, este legea starii de
unicat a obiectului”!®. Gustul este in acelasi

14 K. E. Gilbert, H. Kuhn, Istoria esteticii,
Editura Meridiane, Bucuresti, 1972, p. 297.
15 1. Kant, op. cit., p. 70.

16 Ibidem, p. 456
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timp individual si universal, subiectiv si
obiectiv. Temeiul ultim al gustului este
substratul suprasensibil al umanitatii. In
filosofia kantianda apare antinomia dintre
fundarea gustului pe concept (deoarece e
universal comunicabil) si: judecata de gust nu
se Intemeiaza pe concept ci pe sentimente .

Clasificarea judecatilor de gust

Kant cerceteaza conditiile in care
judecata noastra despre obiect va fi estetica.
Puterea de judecare este insotita total de
sentimentul satisfactiei. Toate judecatile sunt
sintetice deoarece reprezentarii obiectului i se
adauga sentimentul de satisfactie. Judecata de
gust este analizata de filosoful german si din
perspectiva calitatii, cantitatii, relatiei si
modalitatii. Din perspectiva calitatii judecata
de gust este o satisfactie care decurge din
raportarea lucrului la noi. Satisfactia estetica
este dezinteresatd, ea nu angajeaza realitatea
obiectului ci numai reprezentarea lui.
Frumosul presupune o judecatd dar nu e legat
de un imperativ; e liber, e joc. Din
perspectiva cantititii satisfactia estetica este
universald. Judecata esteticd este o judecata
singulard cu pretentie de universalitate.
Universalitatea este bazata pe posibilitatea
judecatii de gust de a fi comunicata,
posibilitate Intemeiata la randul ei pe faptul ca
imaginatia si intelectul concorda in frumos, se
afla in armonie, concordantd ce poate fi
comunicatd oricui aflat in aceiasi situatie. Din
perspectiva relatiei frumosul este o finalitate
fard scop. Potrivirea dintre forma lucrurilor si
jocul armonic al facultdtilor noastre de
cunoastere care este caracteristica frumosului
nu vizeazd nici un scop. Din perspectiva
modalitiatii ,Numim frumos ceea ce e
recunoscut fara concept ca obiect al unei
satisfactii necesare”'’. Este vorba de o
necesitate subiectiva intemeiatd pe universala

17 Ibidem, p. 133

73



Analele Universitdtii Dundrea de Jos

comunicabilitate a sentimentului estetic.
Judecata de gust necesita o analizd mai atenta
in ceea ce priveste cele patru modalitati
amintite.
a) Dupa calitate

In  cazul judecitilor estetice
sentimentul de multumire rezultd din
raportarea reprezentarilor la dispozitiile sau la

functiile sufletesti ale subiectului care
percepe, reflectind corespondenta lor.
Potrivirea conduce la constatarea ca

respectivele reprezentari sunt frumoase. Nu
intereseaza obiectele pentru ele insele, putand
sd nu existe, si nu intereseaza utilitatea
obiectelor, actul implicat fiind simpla
contemplare. Gustim doar reprezentdrile
obiectelor si nu dorim sa posedam lucrurile
corespunzatoare reprezentarilor. Lucrurile pe
care le gasim frumoase ne plac fard
interventia notiunilor sau conceptelor spre
deosebire de lucrurile pe care le consideram
bune, in cazul carora trebuie sa intervina
conceptele. Judecatile estetice sunt doar
contemplative, conducand la o pretuire
dezinteresata a lucrurilor prin sentimentele de
placere sau neplacere pe care le starnesc. Ele
izvorasc din facultatea numita gust. In cazul
agreabilului ne preocupa existenta lucrurilor,
acestea ne plac si dorim sd le posedam.
Astfel, dorinta de a poseda obiectul care
starneste In noi placere il clasifica pe acesta in
categoria obiectelor agreabile. In cazul
agreabilului placerea este declansatd de
raportarea existentei obiectului la structura
subiectului, si nu de raportarea reprezentarilor
acestuia. Agreabilul nu tine de sfera
judecatilor deoarece delectarea produsa de el
exclude 1n cel care o traieste judecarea.
Considerarea frumosului ca fiind o
satisfactie dezinteresata elimina din categoria
frumosului o serie de obiecte pe care
obigsnuim si le consideram astfel. Faptul ca
sunt considerate frumoase reprezentirile
(corespondenta acestora cu starea subiectului)
face ca frumosul si fie o problema strict
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subiectiva, deoarece reprezentirile sunt in
buna masura subiective. Rdmane de lamurit in
ce masurd reprezentarea are  drept
corespondent un fenomen, adica in ce masura
poate fi considerata obiectiva §i ar putea fi
vizatd ca baza a universalitatii judecatilor de
gust. Cert este cd filosoful german vizeaza
universalitatea prin intermediul subiectivitatii.

b) Dupa cantitate

Intrebarea  esentiald este  daca
judecdtile estetice pot avea o valoare
generald, si dacd pot ridica pretentia de a fi
universale? Deoarece sunt dezinteresate ele
trebuie sa aiba o valoare generala. ,,in timp ce
in stiintd si morald universalitatea se impune
sub forma de legi, in sfera esteticd judecata se

mulfumeste numai sd pretinda
generalitatea”'®.  Opiniile  diferite  asupra
acelorasi lucruri sunt determinate de

interesele diferite ale oamenilor. Daca dispare
interesul (cazul judecatilor estetice) nu mai
existd nici motivul pentru ca ele sa fie
diferite. In acest punct Kant incearci sa
depaseascd subiectivitatea prin intermediul
obiectivarii subiectivitatii. Subiectul care
formuleaza o judecatd de gust ii atribuie o
valoare generala, dar un general diferit de
universalitatea judecidtilor logice unde este
vizatd, prin  intermeiul  conceptelor,
cunoasterea obiectelor la care se refera.
Generalul in cazul judecatilor estetice este
intemeiat pe starea subiectivd pe care ne-o
produce reprezentarea lucrului, stare a carei
aparitii o presupunem in cazul tuturor
oamenilor care se raporteaza la lucrul
respectiv. Se naste intrebarea dacd sunt
posibile si perceptii interesate pentru acelasi
lucru in cazul unor subiecti diferiti? Adica
ceea ce unii pot percepe in mod dezinteresat
(rezultand de aici judecata estetica) altii pot
percepe sub imboldul interesului? Daca

18 Mircea Florian, Metafizica si artd,, Casa
Scoalelor, Bucuresti, 1945, p. 117
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generalitatea
judecatilor estetice este problematica, fiind
dependentda de o anumita intentionalitate.
Pentru ca toti subiectii sa trdiasca o satisfactie
dezinteresatd in legaturd cu un lucru este
necesar ca perceptia lucrului respectiv sa aiba
loc in aceleasi conditii. Ideea conditiilor
identice de perceptie complicd problema
generalitatii judecatilor estetice.

Pentru a satisfce pretentia de
universalitate subiectiva a judecatilor estetice
Kant se bazeazd pe comunicabilitatea
universald a placereii care le insoteste. Daca
intr-o prima fazd adoar a prezumat
universalitatea, acum 1incearcd sa o
demonstreze. Solutia 1i apare ca fiind
dependentd de raspunsul la intrebarea: Ce
apare mai intdi in subiect, sentimentul de
placere sau judecata de gust? Alfel spus,
obiectul este frumos pentru cd ne place, sau
ne place pentru cd este frumos?'® Pentru ca
judecatile estetice sa poatd fi universal
valabile ele nu se pot naste din placere (in
acest caz ar fi vorba de agreabil) ci determina
placerea. Comunicabilitatea universald se
bazeaza pe acordul liber si spontan realizat
intre sensibilitate si intelect, pe potrivirea
lururilor cu dispozitiile generale ale sufletului
nostru, de parca am recunoaste obiectul.

¢) Dupa relatie

Placerea ce 1insoteste judecatile
estetice este determinatd de intuitia armoniei
dintre puterile noastre sufletesti intervenita in
pereperea repezentarii unui lucru. Acestea
sunt judecati de finalitate, scopul fiind acela
de a ne conveni noua. Finalitatea ganditd sub
aceasta forma conduce la ideea unui ,,pentru
noi” ce tine mai degrabd de domeniul
agreabilului. Pentru a iesi parcd din acest
impas Kant considera ca in cazul judecatilor

19 Problema era cunoscuti si in filosofia
antica, in special prin intermediul dialogurilor
lui Platon.
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estetice este vorba de o finalitate formala,
»materia” finalitatii lipsind deoarece nu sunt
determinate de ,,conceptul” unui scop anumit.
SFrumusetea este forma finalitatii unui
obiect, Intrucdt o  percepem  fard
reprezentarea unui scop”?’. Plecand de aici
filosoful german ajunge la postularea celor
doud forme de frumusete: pura si aderenta.
Este purd frumusetea lucrurilor care ne plac
dincolo de orice scop si orice concept. Spre
exemplu o floare ne place dincolo de orice
idee privitoare la scopul pentru care ea ar fi
asa cum este. O problema ar constitui-o aici
faptul ca frumusetea pura se indeparteaza de
acea corespondentd dintre reprezentarea
obiectului si facultitile noastre sufletesti. In
cazul frumusetii aderente lucrurile ne plac
pentru ca sunt asa cum gandim noi ca trebuie
sa fie, lucrurile reflectdnd in ele trasaturile
speciei careia apartin. Este vorba atat de
lucrurile facute de om, cat si de lucrurile
naturale. In cazul frumusetii aderente existd
un scop la care raportam frumosul, insa acesta
nu este al nostru, cea ce face ca placerea sa
ramana dezinteresatd. Frumusetea aderenta se
indeparteaza un pic de caracterul dezinteresat
prin prefigurarea scopului la care ne
raportdm, scop ce tine de o teleologie a
cunoagsterii. Cele doud tipuri de frumusete au
rolul de a explica formele diferite pe care le
imbraca judecatile estetice 1n cazul diferitelor
obiecte. Uneori aceeasi frumusetea poate fi
privitd ca aderenta de unii critici §i ca libera
de altii, in functie de luarea sau nu in calcul a
unui concept pentru respectivul obiect.

d) Dupa modalitate
De unde derivd  necesitatea
judecdtilor  estetice?  Sigur nu  din

universalitatea experientei, adica din acordul
tuturor judecatilor de gust asupra unui obiect
determinat. Acesta este efectul si nu cauza.
Daca judecatile estetice nu s-ar baza pe nici

201, Kant, op. cit., p. 129
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un principiu atunci ar fi vorba de judecati ce
privesc agreabilul, deoarece numai agreabilul
depinde doar de placerea simturilor. Deci
judecdtile estetice nu pot avea nici un
principiu determinat (un concept) dar nici nu
pot fi lipsite de un principiu. insi, data fiind
pretentia de universalitate, ele trebuie sa aiba
un principiu, nu conceptual ci subiectiv.
Acest principiu subiectiv, care hotardste prin
intermediul sentimentului, poate conduce la o
necesitate  conditionatd.  Conditia  este
existenta la toti oamenii a unui mod comun de
a simfi, a unui ,,sim{ comun”?'; ,,prin urmare,
doar presupunerea ca existd un simf{ comun
(prin care nu intelegem un simt extern, ci
efectul jocului liber al facultatilor noastre de
cunoagtere) Indreptiteste emiterea unei
judecati de gust™?2.

Definitia frumosului dedusd dupa
modalitate este: ,,Numim frumos ceea ce este
conceput fara concept ca obiect al unei
satisfactii necesare”?.

Asadar, in incercarea de a dovedi
necesitatea si universalitatea judecatii de gust
filosoful german mentioneaza intr-o prima
fazd caracterul dezinteresat al placerii
estetice. Dacid ceva este dezinteresat,
impersonal, inseamna cd acel ceva nu se
aplicd nimédnui In particular dar se poate
aplica oricui in general. Ceea ce-mi place in
mod impersonal imi place ca unui individ
apartinind umanitatii. Pe aceste baze
considera Kant ca  poate fi Intemeiatd
necesitatea si universalitatea judecatii de gust,
care  constituie cea de-a doua fazi a
argumentdrii. Finalitatea fard scop este o a
treia proprietate pe care Kant o formuleaza in

21 Doar in sensul ca simful este structurat in
mod identic la toti oamentii, si nu 1n sensul
modului comun de a vedea lucrurile, specific
unei comunitati.

221, Kant, op. cit., p. 131

2 Ibidem, p. 133
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analiza judecatii de gust. Nu functionalitatea
sau utilul conteaza in aparitia sentimentului
de frumos ci, mai degraba, faptul ca lucrurile
satisfac necesitatile de armonie ale facultatilor
noastre intr-un fel pe care nu-l putem
intelege. Plecand de la raportul cu utilitatea,
filosoful german face distinctia dintre
frumusetea libera de orice utilitate, care
produce sentimentul liber al formei (intalnita
mai ales in naturd), si frumusetea aderenta, in
cadrul careia admiratia configuratiei e insotita
de cunoasterea scopului slujit. ,,Un om arata a
om in primul rand pentru cid seamdnd cu
congenerii lui din punct de vedere biologic;
dar in al doilea rand sau intr-un sens mai
inalt, pentru ca arati ca si cum si-ar putea
implini admirabil datoriile sale caracteristic
umane — devotamentul fatd de umanitate,
mentinerea bunei-credinte, sporirea cantitatii
de bine din lume... Frumusetea aderenta, in
cel mai inalt punct al ei, include chiar o
semnificatie morald”?*. Aceasti ,,semnificatie
morald” poate fi inteleasd ca un punct de
contact cu lumea libertatii.

Finalitatea

Teleologia ¢ un mod de a privi
natura ca §i cum ar fi fost produsd dupa
scopuri §i ar exista o potrivire intre naturd si
cunoasterea  noastrd.  Sesizarea  acestei
potriviri declanseaza sentimentul de placere.
Analogia dintre frumos si finalitate era destul
de intdlnitd in epoca. ,,Finalitatea formala si
sensibila este propriu-zis estetica. Ea rezida n
acordul  obiectelor, anume, a formei
obiectelor, cu facultatile noastre de cuoastere,
iar acordul are drept continut armonia dintre
imaginatie si intelect. Armonia e liberd, e un
joc. Estetica lui Kant e formalista si rezemata
pe conceptul de joc, el insusi expresie a
activitatii spontane, pe care o vadeste

24 K. E. Gilbert, H. Kuhn, op. cit., p. 301
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reatiunea in toate domeniile”®. Critica

facultatii de judecare estetice contine un

principiu a priori: principiul finalitatii
formale a naturii, potrivit legilor ei
particulare, cu facultatea noastra de

cunoagstere. Finalitatea constituie principiul a
priori al facultatii de judecare. ,Finalitatea
naturii este deci un concept a priori particular
care isi are originea exclusiv in facultatea de
judecare reflexivi”?.

Faptul ca obiectul determinad acea
armonie a facultatilor noastre sufletesti
caracteristicd judecatilor estetice tine de
finalitate. Daca e vorba de un obiect natural
vorbim de o finalitate a naturii. Principiul
finalitatii naturii si cel al finalitatii practice
sunt principii a priori. Ele nu spun ce se
intampla ci cum trebuie judecat.

Estetica

Estetica relevd acordul nedeterminat
dintre imaginatie pe de o parte, intelect si
ratiune de cealaltd parte. Situarea esteticii
intre intelect si ratiune conduce la ideea
situdrii frumosului intre adevar si bine. La
imaginatie si intelect trebuie adaugat gustul
care acomodeaza imaginatia la intelect. O
judecata estetica nu contine in sine nici o
nuantd de cunoastere. Judecata estetica este
sintetica fiindca adauga la reprezenatrea unui
lucru sentimentul de placere. ,Judecata
estetica e sintetica, fiindca sentimentul uneste
o reprezentatre cu predicatul nou de estetic. Si
e a priori, fiindca judecata estetica, desi nu e
0 cunostintd, are pretenfai de a ramane
necesara si universald. Judecata sintetica a
priori ramane totusi subiectiva, fiindca e
fundata pe un sentiment, stare interioard, dar

25 Mircea Florian, Studiu introductiv la
Critica facultatii de judecare, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981,
p.- 20

26 Immanuel Kant, op. cit., p. 75
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cu pretentia universalitatii $i necesitatii
Filosoful german considerda ca in plicerea
esteticd simtim armonia dintre ratiune si
natura lucrurilor. Sfera estetica, sferad
mediand, vizeaza aplicarea principiilor morale
la lumea naturii.

Placerea estetica este legata de
finalitatea care precede cunoasterea unui
obiect, finalitate ce imbracd un aspect
subiectiv i nu devine parte a cunoasterii.
Sentimentul  placerii  este legat de
reprezentarea estetica a finalitatii. ,,Analizele
kantiene ale contradictiilor specifice puterii
de judecata estetica pun astfel in evidenta
unitatea dintre subiectiv §i obiectiv, dintre
individual si general in arti”?®. Conceptia
estetica este dependenta de teleologie.
Facultatea de judecare esteticd judeca
obiectele potrivit unor reguli si nu dupa
concepte. Principiul transcedental ,lasd in
seama facultatii de judecare estetice stabilirea
prin gust a conformitatii produsului (formei
sale) cu facultdtile noastre de cunoastere
(intrucat aceasta nu decide 1in functie de
concordanta cu conceptele, «ci prin
sentiment)”?’. Ratiunea purd are ca ideal pe
Dumnezeu iar judecata esteticd 1si gaseste
idealul in om. Placerea este provocata de
corespondenta, e armonie.

Kant creeaza o tensiune in experienta estetica

prin introducerea diviziunii in judecdti ale
frumosului i judecati ale sublimului.
Frumosul e legat in special de cunoasterea
intelectuala iar sublimul de sfera morala.

227

27 Mircea Florian, Studiu introductiv la
Critica facultdtii de judecare, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981,
p- 20

28 Al. Boboc, Neokantianismul §i estetica
modernd, in Estetica filozofica si stiintele
artei, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1972, p.
84

» 1. Kant, op. cit., p. 89
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Frumosul

Frumosul e liber, e un joc. Frumosul
e o satisfactie universala ,,E frumos ceea ce
place universal fard concept". Frumosul
implicd o potrivire intre forma unui lucru si
jocul armonic al facultatilor noastre. Exista
doud moduri estetice ale frumosului: frumosul
liber ca finalitate formala si frumosul aderent
ca expresie a unui ideal. Frumusetea libera
(naturald) nu presupune un concept despre tot
ce trebuic sa fie obiectul. Frumusetea
aderentd presupune un concept logic despre
destinatia normald a obiectului. In frumos
obiectul este marginit. Frumosul e o
satisfactie dezinteresatd care nu angajeaza
realitatea ci numai reprezentarea obiectului.
Croce considera ca ,Dintre cele patru
momente, cum le denumeste, adica dintre cele
patru determinari pe care le stabileste
frumosului, cele doud negative sunt
indreptate, una contra senzualistilor, alta
contra intelectualistilor®’. Este vorba de:
frumos este ceea ce place fara interes si
frumos este ceea ce place fara nici un
concept.

Frumosul vizeazd exclusiv doar
forma (reprezentarea obiectului). Frumosul
este ceea ce place dezinteresat, independent
de notiunea obiectului, numai prin simpla
forma. Cand bucuria se bazeaza pe forma
putem vorbi de frumusetea libera, iar cand se
bazeaza pe concept este vorba de frumusetea
aderenta. Obiecte pur estetice sunt frumusetea
libera (care poate fi intdlnitd numai in naturd)
si sublimul (care este apropiat de valorile
morale). Frumusetea aderenta este situatd
intre ele, ca factor de legatura. Frumusetea
aderentd cunoaste grade in functie de
perfectiunea formei definitd prin raportare la
un ideal. Idealul este specia realizatd in
individ. ,,Cu cat tipul se realizeazd mai

30 B. Croce, op. cit., p. 343
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credincios intr-o existentd particulara, cu atat
mai frumoasa e aceasta din urma’!.

Frumosul ajunge sa fie simbolul
binelui moral. Kant apropie judecata de gust
de morala considerand ca o idee estetica poate
sluji drept simbol moral. ,,Face deosebirea
dintre o schema si un simbol. Schema e o
diagrama ce ajutd mintii sd prindd un inteles
care nu poate niciodatd fi furnizat literal in
perceptia sensibila, dar care poate corespunde
punct cu punct unui atare tablou. Simbolul, pe
de alta parte, desi un analog, seamana cu ceea
ce el simbolizeaza numai in planul organizarii
sale. Un organism simbolizeazda un
guverndmant constitutional, o masind, un
despotism’>?,

Esteticul cuprinde nu numai frumosul sub
forma normala, finitd, ci s§i sublimul sub
forma infinita.

Sublimul

Daca sublimul se referd la marime ne aflam in
prezenta sublimului matematic, adicd avem
experineta unui obiect pe care nu-l putem
masura: spre exemplu piramidele din Egipt
sau biserica Sf. Petru de la Roma??. , Kant
intrebuinteaza ca ilustrdri ale sublimului
tocmai pe acelea care fuseserd mentionate de
Lordul Kames — Sf. Petru din Roma si
piramidele -, cu toate ca a mentiona opere de
artd ca exemple de sublimitate contrazicea
teza pe care Kant tocmai o postulase, ca
numai natura este sublimd”**. Dacd sublimul
se referd la fortd ne aflaim in prezenta

31 Mircea Florian, Studiu introductive la
Critica facultatii de judecare, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981,
p.- 25

32 K. E. Gilbert, H. Kuhn, op. cit., p. 303

33 Exemplificd sublimul mathematic prin
elemente arhitecturale si nu prin cele
apartinand naturii

34 K. E. Gilbert, H. Kuhn, op. cit., p. 290
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sublimului dinamic. In ambele situatii
disproportia e generatd de faptul ca folosim o
masurd umand in raport cu infinitatea naturii.
Pentru a fi posibild experienta estetica a
sublimului este necesara absenta fricii.
Judecata sublimului trece mai intdi prin faza
marimii sau fortei naturii, experientd care
determind apoi un recul de la impresia de
maretie naturala catre demnitatea morala a
omului, demnitate care Intrece maretia naturii.

Incadrarea unui obiect in zona
frumosului sau a sublimului are loc prin
raportarea noastra la capacitatea de a imagina.
E sublim obiectul ce depdseste facultatea
subiectiva de a avea o imagine. In sublim are
loc o rapidd trecere de la coborire si
neplacere, la urcare si placere. Sublimul este
bazat pe constiinta superioritatii ratiunii
asupra naturii sensibile. Noi ne ridicam
deasupra sensibilitatii prin  intermediul
ratiunii, introducand o armonie intre facultati.

Sublimele sunt obiectele estetice
care nu sunt frumoase. Sublimul implica
aspectele haotice, distrugatoare si coplesitoare
ale naturii. Judecata estetica asupra
sublimului se deosebeste de aceea asupra
frumosului. ,,Pentru frumosul naturii trebuie
sd cautam o cauza in afara noastrd, pentru
sublim 1nsd, doar in noi si in modul de
gandire care introduce sublimul in
reprezentarea naturii”®®. Temeiul frumosului
naturii este in afarta noastra, constituindu-l
forma obiectelor pe care le consideram
frumoase. ,,Cand forma obiectului (nu ceea ce
este material in reprezentarea lui, ca senzatie)
este judecatd in simpla reflexie asupra ei (fara
intentia de a obtine un concept al obiectului)
ca fiind cauzda a placerii produse de
reprezentarea unui astfel de obiect, atunci
aceasta placere este apreciata totodata ca fiind
legatd in mod necesar cu reprezentarea; deci
ea este atribuitd nu numai subiectului care

33 1. Kant, op. cit., p. 140
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percepe aceastd forma, ci tuturor celor care
judeca®. Lasand la o parte problema formet,
considerarea temeiului frumosului a fiind in
afara noastrda readuce in discutie baza
necesitatii si uiversalitatii judecatilor estetice.

Arta

Daca pentru stiintd se pot da reguli,
pentru artd acestea nu sunt posibile. Arta nu
este frumusete purd ci e frumusete aderenta
fixatd in jurul unui concept. Frumusetea
artisticd nu e un lucru frumos ci o frumoasa
reprezentare a lucrului; in acest fel si uratul
poate intra in sfera esteticii daca este
reprezentat frumos. ,,Clasificarea
artelor la Kant are caracteristic fundamentarea
ei. Idealul artistic e omul impreuna cu
modurile sale de expresie. Trei sunt modurile
de expresie ale omului: cuvantul (articulatia),
gestul (gesticulatia) si sunetul (modulatia)”’.
Contributiile lui Kant n estetica vizeaza
problemele legate de abordarea critica, relatia
dintre particular si general, subiectivitatea si
obiectivitatea artei, armonia artei. Imporatant
este si rolul pe care il acorda sentimentului in
estetica, rol ce va fi preluat si aprofundat de
numerosi esteticieni.

Pentru Kant frumosul conduce la
ideea finalitatii. Lucrurile frumoase ne plac
deoarece par facute pe gustul nostru, par
facute in asa fel Incat sa ne convina noud.
Legéatura dintre modul de a fi al lucrurilor si
propriile noastre dorinte, propriile anticipari
in ceea ce le priveste, sugereaza existenta
finalitatii. Frumosul implica in acest caz si o
anticipare a modului de a fi al acestor lucruri.
Poate ci nu lucrurile frumoase sunt facute asa
cum ne convine noud, ¢i modul nostru de a

36 Ibidem, p. 85

37 Mircea Florian, Studiu introductive la
Critica facultatii de judecare, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981,
p- 26
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simti si de a anticipa lucrurile este determinat
dinspre lucruri; poate cd noi suntem
structurati in vederea receptarii lururilor. In
acest caz universalitatea judecatilor de gust
nu mai este subiectivdi ci obiectiva; noi
simtim la fel, dar avand la baza modul de a fi
al lucrurilor. In acest caz finalitatea implicata
ar fi aceea a perceperii lucrurilor; oamenii
simt in mod identic deoarece e vorba de
fenomene identice. Oricum, identitatea
modalitatilor de a simti nu fundamenteaza
indeajuns universalitatea judecatilor estetice.
Modurile identice de a simti raportate la
obiecte diferite duc la aparitia unor judecati
diferite. Kant a prevazut acest lucru amintind
cd e vorba despre o necsitate conditionata.
Dacd conditia o constituie identitatea
obictului, atunci vom avea la moduri
identintice de a simti si la obiecte identice
aceleasi judecdti estetice. In acest caz doar
aparent este vorba de o universalitate
subiectivd  deoarece  conditia  neesara
constituie ea insdsi temei al necesitatii. In
felul acesta putem spune c@ temeiul
necesitatii este atat subiectiv cat si obiectiv.

Seria Filosofie
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