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The Ethics of Law as Seen by Nikolai Berdiaev

Abstract: Nikolai Berdiaev interprets human destiny also from the perspective of
moral behavior, focusing on how humans relate to the values of good and evil. His
interpretive criterion goes beyond the classical standards of ethical treatises. Thus,
by identifying the origins of human moral nature in the biblical myth of the Fall, he
distinguishes three historical categories of ethics: that of law, salvation, and
creation. Our interest in this study is focused on the ethics of law, which is
privileged in philosophical theories. The aim of the investigation is to capture the
limits of this category of ethics and determine the status of classical moral theories.
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Problema esentiald a eticii este binele si raul. Piatra de
incercare a acestei probleme sti in intrebarea: de ce existi riaul? in
responsabilitatea cui intra acest subiect, existenta raului si a
suferintei? In acest scenariu este atras Dumnezeu-Creatorul. Daci I-a
inzestrat pe om, in actul sau al creatiei, cu libertate, atunci raul intra
in responsabilitatea omului. O inventie a teologilor impotriva céreia
se revolta, pe buna dreptate, Friedrich Nietzsche. Dar, nu este atunci
aceasta responsabilitate chiar a Creatorului?

Calea revoltei si a ateismului este astfel deschisi. In judecitile
lor de evaluare ,cei rai” 1i reproseaza lui Dumnezeu ca nu le permite
sd actioneze rau, dupa cum cred ei cad trebuie, iar ,cei buni” il
dusmanesc ,pentru ca le permite <railor> sa actioneze, pentru ca
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tolereaza insasi existenta raului.”? O etica terestra si atee e posibila
legiferand principii si norme care sa-i diferentieze pe oameni in buni
si rai. Sanctiunea legii se ridica apoteotic prin aplicarea unor
nemiloase pedepse, iar tabara celor ,buni” si tabara celor ,rai”
ramane clar delimitata de etica juridica.

In aceste experimente istorice rimane constanti dusminia
fatd de Dumnezeu, lupta impotriva Creatorului. Problema binelui si a
raului, considera Berdiaev, nu poate fi rezolvata decat ca o teodicee,
in egala masura ca indreptatire a omului, in intregul lui, dincolo de
segregarea in cele doua tabere, si ca indreptatire a lui Dumnezeu.
Daca ramanem in hotarele eticii juridice ne surprinde faptul ca ne
intoarcem tot la problema initiala, cea a libertatii umane, o libertate,
de data aceasta, profund vatamata si incorsetata.

Calea rezolvarii problemei libertatii nu poate fi rationala, nici
gnostica, nici atee. Nu prin explicatia demiurgului cel Rau si nici prin
negarea lui Dumnezeu nu putem intelege existenta binelui si raului.
Berdiaev recurge la o solutie mistica, apofatica, apeland la revelatia
lui Tacob Béhme. Potrivit acestuia, libertatea nu este creatia sau
determinata de Dumnezeu, ci provine din neantul divin, nimicul
primordial, Ungrund. Atat Dumnezeu, cat si libertatea isi au temeiul
in Neant. ,Omul este in acelasi timp copilul lui Dumnezeu si copilul
libertatii, al neantului, al meonului.”s Libertatea seamana cu nimicul,
din ea se naste ceva. Foamea de ceva pe care o are libertatea trebuie
sa fie satisfacuta. Berdiaev interpreteaza Ungrund-ul lui Bohme
drept libertate primara, existentiald, dar, spre deosebire de misticul
german care considera ca libertatea este in Dumnezeu, ca principiu
intunecat, ganditorul rus considerd ca libertatea este in afara lui
Dumnezeu. Libertatea face posibild trecerea de la nefiinta la fiinta,
este explicatia genezei fiintei, dar si a binelui si a raului.

Explicatia nasterii binelui si a raului este tot mistica si, de data
aceasta, filosoful recurge la textul biblic al Genezei. Starea
paradisiaca a omului era o stare a ignorantei, inconstientei, a
necunoasterii binelui si raului. Omul nu opera cu distinctia si
evaluarea. ,Edenul pare sa fi fost viata fericitd in care cosmosul era in
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om si omul in Dumnezeu.”4 Este aceasta stare o plenitudine a vietii?
Isi epuizeazi omul toate posibilititile? Si-a exersat el libertatea
creatoare? Prin cadere omul iese din starea de ignoranta, distinge si
judeca, incepe experienta libertatii, a cunoasterii binelui si raului.
~Cunoasterea s-a nascut din libertate, din sumbrele profunzimi ale
irationalului. Interdictia a prevenit omul, intr-un fel, ca fructele
arborelui cunoasterii sunt amare si mortale; insd el a preferat
amaraciunea mortii, vietii edenice in inocenta si ignoranta.”s Caderea
in pacat care a izvorat din libertate se afla la originea existentei
binelui si a raului, a cunoasterii si a eliberdrii spiritului din
inconstientul edenic. Astfel, omul s-a asezat intr-un interval de timp
situat intre dincoace de bine si de rau (trdit permanent ca nostalgie a
paradisului) si dincolo de bine si de rdu, ca forma finala si sfarsit al
caderii.

In acest interval istoric isi intrd in drepturi etica legii. Binele
este valoarea si norma de realizat, de pus in practica, in virtutea
libertatii noastre de a alege intre bine si rau (observam ca aceasta
etica distinge si evalueazd). Dar, daca suntem pusi in fata unei
alegeri pe care trebuie sda o facem, atunci ce se alege din libertatea
noastra? Libertatea necesitatii alegerii ne este impusa din exterior, ne
limiteaza posibilitatile creatoare, chiar daca alegem binele. Apoi, daca
alegem raul, cine este vinovat?

Pentru a explica alegerea raului de catre cei care contravin
legii si a normelor morale, doctrina teologica introduce tema liberului
arbitru care 1l responsabilizeaza pe om, il face sa se simta vinovat si
supus pedepsei. ,Vechea conceptie despre vointa, ce vedea in ea unul
din elementele vietii sufletului cu ajutorul caruia omul face o alegere
intre bine si rau, devenind responsabil pentru acesta din urma, este
eronata. Este cu totul evident cd aceasta doctrina a fost dictata de
considerente utilitare si pedagogice. Liberul arbitru, ca liberum
arbitrum indifferentiae, nu existd; el duce mai degraba la sclavie
decat la libertate, iar omul trebuie sa se simta eliberat si usurat atunci
cand nu mai trebuie sa aleagd, adicd sd ramana in starea de
dedublare, pentru ca alegerea este deja facuta. Principiul traditional

4 Ibidem, p. 54.
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al liberului arbitru nu este un principiu creator.”® Adevarata libertate
este data numai prin har, omul fiind liber numai atunci cand nu este
obligat sa aleagd. Libertatea omului nu consta in a respecta legea, ci
in aceea de a crea. Legea este constrangatoare si chiar Binele din
doctrina lui Platon sau Fericirea ca scop al vietii, din etica teleologica
a lui Aristotel, ne limiteaza existenta, ne determina la o staticitate
morala acceptata. Or, Berdiaev sustine ca aceasta lume a valorilor nu
este una ideald, imobila, care s-ar situa deasupra omului,
impunandu-se si strivindu-1 cu pretentiile ei, ci este o lume dinamica,
susceptibila de a fi creata si permanent imbogatita. De aceea, etica
trebuie sa fie creatoare, energetica, si nu indreptata spre un scop
(teleologica).

In intervalul de timp pe care il trdim suntem coplesiti de
dualismul binelui si raului. Teologii, filosofii si scriitorii, au fost
preocupati de aceasta distinctie, problematica raului fiind cea care i-a
provocat in cel mai inalt grad. Platon, stoicii, gnosticii, Pascal,
Luther, Kierkegaard, Nietzsche, Dostoievski, Tolstoi au sondat
problema etica a raului. Cu toate eforturile lor, distinctia si evaluarea
celor doua conceptii nu a dus la nici un raspuns satisfacator. Acest
lucru denota existenta tragica a omului. Etica legii este patrunsa de
acest tragism. Legea este efectul pacatului pe care il judeca, dar nu il
poate birui. Trebuie sa intelegem caracterul istoric si natura sociald a
acestei etici, de care se tin scai si precrestinii si crestinii. Mai mult, in
crestinism norma s-a impus in asa masura incat nici Evanghelia, nici
harul nu au rdmas neatinse. Odata cu etica legii, societatea a devenit
subiectul evaluarilor morale. Ea a impus persoanei interdictii, norme
si legi, care implica supunerea, sclavia, sau — la risc — pedeapsa. Acest
tip de eticd nu coboard in profunzimea persoanei umane, a vietii
morale. ,,Ea amplifica raul in raport cu persoana umana stabilindu-i
interdictii si pedepse, micsorand-o cu totul fata de viata universala si
sociala. Ea elaboreaza o doctrind optimista referitoare la forta legii
morale, liberul arbitru, pedepsirea celor rai, care ar confirma pretinsa
justitie ce domneste in lume. Asadar, ea este in acelasi timp umana si
inumand: umand, pentru ca este adaptatd nevoilor si nivelului
omului, si inumand intr-un si mai inalt grad, deoarece este

6 Ibidem, p. 108.
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neinduratoare fata de persoana, fatd de destinul sau individual si
viata sa intima.””

Acestei sentinte nu-i scapa nici cea mai elevata etica a
umanitatii, etica lui Immanuel Kant. Spre deosebire de filosoful
german care promova universalitatea legii morale dincolo de
experienta individualda, Berdiaev afirma ca legea nu face decat sa
violenteze si sa mutileze viata, supunand-o despotismului ei prin
frica si pedeapsa. Stralucirea vietii creatoare este umbrita de o serie
nesfarsita de reguli si norme. Kant a pledat pentru autonomia eticii si
a vointei, deci fundamentate pe nomos. Omul considerat ca scop
absolut si niciodata ca mijloc este nevoit sa-si insuseasca o lege
abstracta, impersonald, universal valabila. Atata vreme cat morala
datoriei se manifesta ca o lege, omul nu este nici liber, nici autonom,
ci intrutotul aservit normelor.

Noi nu actionam decat individual, potrivit felului nostru de a
fi, fiecare comportament este unic. Or nu putem legifera o maxima de
conduita pentru toti si pentru totdeauna. Efectul unei astfel de
legislatii este spiritul fariseic. Fariseul, in afirmarea sfinteniei sale
morale, se crede in mod sigur salvat, mantuit. Acestui spirit, Berdiaev
ii opune o aristocratie, ca putere a oamenilor creatori aflati dincolo de
bine si de rau. Totusi, filosoful rus e constient de faptul ca Legea este
necesara lumii in care trdaim, iar suprimarea ei ar fi imposibila.
Numai ca trebuie sa ne eliberim de jugul ei impersonal, si ne
revoltdm impotriva ei ori de cate ori este nevoie.
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